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L.
KSIESTWO WARSZAWSKIE.

Potrzeby opracowania dziejow kodeksu w Polsce dowodzi¢ nie potrzeba. Pisata o tem wiele i nieraz ,, Gazeta sadowa”. Dotad
nie ma ogolnego rysu historycznego, cho¢ 100 przeszto lat mija od wprowadzeniafrancuskiego prawa. Rozsypane w ,,Gazecie”
drobne szkice pp. Konica, Posnera, Kraushara, Bielinskiego, Ochimowskiego i Anca oraz jedyna wigksza praca (,,Dzieje prawa
matzenskiego™) nawet po zlaczeniu takiego rysu nie utworzg. Praca niniejsza ma by¢ wypehieniem tej luki w piSmiennictwie
naszem, z tem jednak zastrzezeniem, ze przedstawia dzieje zewngtrzne kodeksu, strone¢ historyczno-prawodawcza, poruszajac
kwestye prawno-jurysprudencyjne (rozdz. II) pobieznie i tylko w zwigzku z tamtemi.

Pierwsza jej cze$¢, poswigecona krotkiemu okresowi Ksigstwa, opiera si¢ gldwnie na niezuzytkowanym materyale
archiwalnym ze zbioréw warszawskich (Arch. min. sprawiedl., archiwa biblioteczne) i paryskich (Arch. Nat. i Aff. tr.). Dzickuje
wszystkim, ktérzy mi w tej pierwszej pracy dopomogli, przede wszystkiem za$ prof. Askenazemu, Handelsmanowi, Korzonowi,
Wierzbowskiemu i pp. A. Bogustawskiemu, J. Goldmanowi i W. Kamienieckiemu.
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ROZDZIAL 1.

NADANIE I WPROWADZENIE KODEKSU (1806 — 1808).

(Procedura nadania Ksigstwu konstytucyi i kodeksu Napoleona. — Referat dyrekcyi sprawiedliwosci. — Czy kodeks byt narzucony? —
Rzeczywiste powody nadania kodeksu. — Wptyw spoteczenstwa. — Referaty partyi rzadowej, — jakobindw, — kompromisowe. — Rada stanu
i kodeks. — Stan. Matachowski. — Krél. — Min. Lubienski. — Wzorowe ministeryum. — Przygotowania do wprowadzenia kodeksu. —
Ttomaczenie kodeksow. — Komitet redakcyjny w Krol. Tow. przyj. nauk. — Otwarcie kollegium, pézniejszej szkoly prawa. — Projekta
reorganizacyi sadowniczej. — Tamowanie przygotowan przez Rade stanu. — Dekret z d; 27 stycznia 1808 r. — Proby odwleczenia. —
Naprozno! -— Nominacye. — Uroczystosci inauguracyjne w Warszawie i na prowincyi. — Reorganizacya sadownictwa i w prowadzenie
kodeksu postgpowania sadowego).

Z Tylzy Napoleon jedzie do Drezna i tu 19 lipca 1807 r. dyktuje przybylej za nimin corpore komisyi rzadzacej i Maretowi
zasady konstytucyi dla nowo utworzonego Ksigstwa warszawskiego. Projekt, gléwnie zaczerpnigty z francuskiej konstytucyi VIII
roku, pomigdzy innemi zarzadzeniami, nadaje Ksigstwu sagdownictwo na francuskiem oparte i kodeks cywilny francuski z d. 15
marca 1804 r. ).

Komisya nie spodziewata si¢ tak obcesowego w nadaniu konstytucyi postgpowania: liczyta, ze opracowanie konstytucyi jej
powierzonem bedzie, i w tym celu jeszcze w Warszawie na dni kilka przed wyjazdem do Drezna, mianowicie na posiedzeniu 204-
em, w dn. 9 lipca odbytem, ,,polecita przytomnym dyrektorom, azeby kazdy z nich respective swego wydzialu

") Kwestya nadania konstytucyi Ksigstwu warsz., do niedawna sporna, zdaje sie dzi§ by¢ ostatecznie rozstrzygnieta w sensie, w jakim ja tu
podano. Por. w tym wzgledzie: DEMBOWSKI Moje wspomnienia Pet., 1898. 1, 323. ERNOUF Maret duc de Bassano P., 1884. 243 ns.
HANDELSMAN, Napoleon et la Pologne P., 1909. 136 ns. Studya historyczne W., 1911, 178 ns. Przyczynek do his. pow. ust. fans. Ks. IV. S.
Tow. nauk w 1911. KONIC Przyczynek do dziejow kom. rzqdz. ,,Ogniwo“ 1904. KUTRZEBA Konstytucya 1807 r. S. Ak. Um. 1906.
REMBOWSK:I Z zycia konstytucyjnego Ksigstwa Warsz. W., 1905. 37 ns. WYBICKI Pamigtniki Pozn., 1840 111, 160 ns.
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w jaknajpredszym czasie wygotowat obrachunki, etaty i przelozenia wszelkie, ktoreby ja postawily w stanie dania odpowiedzi i
wyjasnienia kazdej materyi, o ktora bytaby zagadniong* h.

Wskutek tego zalecenia dyrekcya sprawiedliwo$ci, na ktorej czele stat Feliks hr. Lubienski, wypracowata 2 referaty: pierwszy
— ,,Apercu sur l'administration de la justice* — 1 drugi, naszego dotyczacy przedmiotu: ,, Quelques idées jetées au hasard sur les
considérations, si le Code de Napoléon le Grand pourrait convenir d notre nation” *). Autor w stowach energicznych, cho¢
oglednych, odzegnuje si¢ od kodeksu francuskiego. Za gtéwne przeszkody do wprowadzenia go u nas uwaza:

1) duch stanowosci, powszechnie panujacy w sadownictwie 1 zyciu; ,,szlachta i mieszczanie uwazaliby, ze traca wszystkie
swoje przywileje";

2) przywiazanie do religii rzymsko-katolickiej, ktore ,;sprawia, ze wszystkie nasze zwyczaje sprzeciwiatyby si¢ madrym
instytucyom wielkiego prawodawcy Napoleona";

3) wreszcie stosunki panszczyzniane. Autor, kiepski prawnik, wyimaginowat sobie, ze wprowadzenie francuskiego
ustawodawstwa rownowaznem bedzie ze zniesieniem panszczyzny i oddaniem chlopom na wlasno$¢ panszczyznianych gruntow.
A moze znal tylko kodeks ze stuchu, z przesadnych plotek, kursujagcych wéréd warszawskiego towarzystwa, o mniemanym
jakobinizmie Napoleonowego dzieta.

Nie na wiele si¢ jednak zdal referat powyzszy, jak i w ogole caty materyat do Drezna przez komisye zabrany. Napoleon nie
wystuchal nawet cierpliwie projektu do konstytucyi, przez komisye wygotowanego, w przeciaggu godziny podyktowat wlasny i
polecit swemu ministrowi sekr. st. Maretowi ostateczne zredagowanie ustawy konstytucyjnej. Skrepowany traktatem tylzyckim i
formalnemi przyrzeczeniami, uczynionemi Aleksandrowi I, unikania wszystkiego, coby bylo zwiastunem odbudowania Polski,
Napoleon nie moégt zgodzié

") KONIC, c. k. oraz Komisya rzadzaca. W. Enc. IL, t 37.
%) KONIC wydrukowat ten referat w ,,Gaz. Sgd." 1903 Nr 13 — 14.
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si¢ na konstytucye sobie przedstawiona. Latwo si¢ domysle¢, znajac jej redaktoréw (Matachowski, St. Potocki), ze konstytucya ta
byta prawdopodobnie kopia ustawy 3 maja w ogodle, w interesujacej za§ nas materyi przywracata moc obowigzujaca dawnemu
prawu polskiemu prywatnemu. Nowa za$ konstytucya miala ,pogodzi¢ swobody i przywileje nadane ze spokojem panstw



osciennych” (zob. zakonczenie Ustawy konstyt. Ks. W.), a przede wszystkiem miata ignorowa¢ wszystko, co nositlo miano
polskie.

Czlonkowie komisyi, znajac przyjazne dla polakéw uczucia Mareta, tudzili si¢, ze uda im si¢ jeszcze zmieni¢ podczas
redagowania niektore punkty, podyktowane przez cesarza. Potocki, jako osobisty przyjaciel francuskiego ministra sekr. stanu,
prosit, przektadat. Maret przyrzekl wstawiennictwo. Ustawa, zgodna z uprzednio podyktowanemi zasadami, zostala podpisana
przez Napoleona w dniu 22 lipca, w dniu jego wyjazdu z Drezna. Nazajutrz, na potudniowem posiedzeniu komisyi, odbytem w
mieszkaniu Mareta, minister odczytat ustawe i wezwat cztonkoéw do podpisu. Na czynione uwagi wzgledem punktow, co do
ktorych oczekiwano zmian, Maret odpowiedziat, ze wola jest Cesarza, by Ustawa, przezen ulozona, zadnym nie podlegata
zmianom. Tedy komisya ,,w winnem postuszefstwie i uszanowaniu” przystapita do podpisu ').

Artykut 69 tytutu IX (,,0 porzadku sadowym®) tej z takim pos$piechem nadanej konstytucyi wprowadzat kodeks Napoleona,
jako ustawodawstwo cywilne Ksigstwa (,,Kodeks Napoleona bgdzie prawem cywilnem Ksigstwa warszawskiego™); $Scisle
zwigzany z tamtym artykut 4 tytulu I (,,urzadzenia ogdélne™) znosil niewolg wloscian, uswiecatl zasade réwnosci wszystkich
obywateli wobec prawa i oddawat ich stan pod opieke trybunatéw.

To nadanie, a raczej narzucenie Ksiestwu kodeksu, byto zgodne z catoksztattem polityki podboju Napoleona. Kodeks,

") Protokot tego posiedzenia (213) Kom. rzadz. podt. KONICA, c. k.
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jako jedna z zasad panstwowos$ci napoleonskiej, byt wprowadzany wszedzie, gdzie tylko Cesarz mogt rozkazywac¢ prawem
zwycigscy. W swem dazeniu do ujednostajnienia zarzadu calej Europy, do przeksztalcenia jej w mniej lub wigcej zalezne lenna
wielkiego zachodniego imperyum, organizowat podbite kraje na obraz i podobiefistwo stworzonej przez siebie w roku VIII
Francyi, wprowadzal swdj kodeks do krajow najroéznorodniejszych pod wzgledem rozwoju i tradycyi prawnych.

W tej neo-rzymskiej koncepcyi nie bylo miejsca na liczenie si¢ z miejscowemi potrzebami, przesagdami czy tradycyami
odmiennych srodowisk narodowych. W te potrzeby miejscowe nie wierzyt Napoleon, jak w ogdle zawsze nie chciat wierzy¢ w to,
co bylo w niezgodzie z jego planami. Korespondencya z bra¢mi Jozefem, Hieronimem, Ludwikiem i Muratem, ktorzy $mieli
broni¢ lokalnych potrzeb rzadzonych przez nich ludéw; historya wprowadzenia kodeksu do Wioch, Holandyi, Westfalii, miast
hanzeatyckich i Gdanska sg najlepszym dowodem postawionej tu tezy ').

") Zajrzyjmy do korespondencyi Cesarza: ,, Monsieur de Champagny écrivez ¢ Hambourg, que mon intention est que les villes hanseatiques
adoptent le code Napoléon..... Ecrivez la rnéme chose a Danzig, .... a Munich, a mes chargés d affaires prés le prince Primat et les grands-ducs
de Hesse-Darmstadt et de Bade.... Si vous faites retoucher au code Napoléon, ce ne sera plus le code Napoléon..... Cela resserre les liens des
nations d'avoir les mémes lois civiles... Ce qui m ‘imporle surtout c ‘est que vous ne differiez en rien l'etablissement du code Napoléon.... Sondez
le conseil de Castille pour savoir ce qu‘on pense du code Napoléon?... Y auratt-il de 'inconvénient a faire publier le code en Portugal?... Le
code civil est le code du siécle... (Corr. de Napoléon. XVI, 126, 131, 161, 166, 172, 174. XVII, 134, 167, 262. XVIII, 9, 85). Tyle co do kodeksu.
Dotaczmy tu mysli-rozkazy, rzucane braciom i szwagrowi w innych okolicznosciach, ilekro¢ osmielili si¢ stawaé w obronie miejscowych
potrzeb ludéw, przez siebie rzadzonych: Ce n’est pas en cajolant les peuples qu’on les gagne .... Vous ne gagnerez rien en caressant trop ....
Montrez de la vigueur... Je trouve ridicule que vous m’opposiez l’opinion du peuple de Westphalie.... Si vous écoutez I’opinion du peuple— vous
ne ferez rien.... Il faut étre roi et parler en roi.... Dans un pays conquis la bonté n'est pas de I’humanite... Gouvernez! supprimez [‘ancien
régime, ses priviléges, ses abus, organisez le fisc a la frangaise... Ce n‘est pas la proclamation d'un souverain, mais le discours d’un publiciste...
On n ‘est point roi quandon ne sait pas se faire obeir... (Corr. de Nap. XII, 165, 204, 275, 298, 430,
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Tego wszystkiego przeciez nie rozumieli wspotczesni Cesarza i tudzili si¢, ze uda im si¢ wptynaé na postanowienie co do
wprowadzenia tego czy innego prawodawstwa. Proby takiego oddziatania na decyzye cesarskie istnialy i u nas, nie nalezy
przeciez ich przecenia¢. Kwestya wprowadzenia kodeksu Napoleona przed Dreznem nie istniata samoistnie, taczyta si¢ $cisle z
inng szerszag — przysztej konstytucyi dla kraju, na Prusach zdobytego, a i ta zajmowata do czasu miejsce poslednie: z uwagi na
chwiejne losy wojenne na pierwszy plan wysuwaly si¢ sprawy wojskowe, prowiantowe, kwestya organizacyi powstania pod
zaborem rosyjskim.

Formalnie i chronologicznie rzeczy biorgc, my §l o wprowadzeniu u nas prawodawstwa francuskiego wyszta najpierw od
polakéw. Republikanie i radykali, emigrujacy po upadku rewolucyi kosciuszkowskiej za granice, w wydawanych publikacyach,
ktére zwykle wedrowaty az do archiwum ministeryum spraw zagranicznych w Paryzu, napadali energicznie na konstytucye 3
maja i dawne prawa polskie. Sutkowski ') w pismie swojem ,,Ostatni glos obywatela polskiego” ostro potepit ustawe majowa,
jako stanows, szlachecka. Podobny glos potepienia wyszedt teraz w przededniu wyprawy pruskiej od majetnego i wptywowego
cztowieka, ktorego Na-

442, 510, 534, 570; X111, 17, 21, 32, 66; XVI, 57, 226). Por. SOREL L Europe et la Révolution frangaise. T. 1 (wstep) i VII (ks. I, r. 114; ks. 11,
r. 2). P, TAINE Régime moderne t. 1 ks. II. P., 1904. RAMBAUD L Allemagne sous Napoléon I. P., 1897. PEROUSE Napoléon I et les lois
civiles. P., 1866. MADELIN Le I consul legislateur. P., 1865. HANDELSMAN Napoleon a Polska. 1914, 11 ns. Zachowanie si¢ Cesarza
ttémaczy si¢ rowniez w znacznym stopniu tym duchem kosmopolityzmu i pewnej abstrakcyjnosci humanitarnej, jaki idee przedrewolucyjne
pozostawity w umystach wspolczesnych, nie wylaczajac samego Napoleona. Redaktorowie kodeksu stwierdzali w ,, Exposé de motifs": ,,on a
tenté de résoudre 1'intéressant probléme de la composition d’un code dont le systéme général put se concilier avec les divers systémes du
gouvernement” (P. X). U nas KOLLATAJ z okazyi wprowadzenia kodeksu pisal, ze ,,potrzeby, nalezytosci ludow sa prawie jedne, a zatem
sprawiedliwo$¢ musi by¢ dla wszystkich jedna“ (,,Uw. nad ter. pol.” 205).

Y ASKENAZY Ksigze Jozef Poniatowski. W., 1905. 267, 106. Bonaparte a legiony. Bibl. Warsz., 1913. IX . SKALKOWSKI. Les polonais
en Egypte. K. 1910. XIX .
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poleon stusznie moégt uwazaé za znawce i rzecznika potrzeb krajowych. Byl nim jeden z pierwszych emigrantdw polskich w
Paryzu, Tadeusz hr. Mostowski, b. senator, pézniejszy minister spraw wewnetrznych Ksigstwa (1812) 1 Kroélestwa kongresowego.
W ztozonym na poczatku kampanii memoriale (listopad 1806 r.) pisal o ,uderzajacej analogii ras stowianskich i narodu



francuskiego w przeciwienstwie do niemcow, zupelie réznych pod wzglgdem charakteru i obyczajoéw... Polska, straciwszy
ostatnio wszystkie swe wlasne ustawy i prawa, zdolna jest przyja¢ obecnie forme¢ rzadu, ustawy i prawa francuskie, dos¢ zblizone
w zasadach do konstytucyi polskiej. Zwotane wigc zgromadzenie narodowe uchwaliloby konstytucye i prawa, wzorowane na
francuskich....”

Inny memoryat (,,Observations sur le rétablissement de Pologne, écrites par un ancien employé du bureau des affaires étrang.
de Pologne®), podany Cesarzowi w grudniu 1806 r., prosit: ,.qu’on laisse au‘autant que possible la forme de gouvernement
établie par la Constitution du 3 mai 1791%, a co za tem idzie — o zachowanie praw polskich ). Ta sama sprzeczno$é dwuch
zasadniczych pogladow istniata w Warszawie.

Partya rzadowa, ludzie grupujacy si¢ dokola cztonkéw komisyi rzadzacej, Stan. Matachowskiego i L. Gutakowskiego,
marzacy o nawigzaniu przerwanej przez rzady pruskie nici tradycyi Polski, byli zwolennikami ustawy 3 maja i praw cywilnych
polskich. Dazeniu temu dali wyraz w memoryatach sktadanych Maretowi i Talleyrandowi przez S. Malachowskiego, w
ttomaczeniu tekstu konstytucyi majowej, w memoryale ztozonym Napoleonowi w styczniu przez ks. Jozefa Poniatowskiego 3w
poufnych rozmowach z ministrami francuskimi za ich pobytu w Warszawie, w instrukcyach czlonkéw komisyi rzadzace;j,
przesytanych komisarzowi polskiemu przy Napoleonie, Batowskiemu *), wreszcie w uchwale

") Memoryat Mostowskiego i ,,Observations podt. HANDELSMANA c. k. (annexes).
%) Memoryat Poniatowskiego z 5. I. 1807 podt. ASKENAZEGO, c. k, 105 ns., 267 ns.
3) St. Matachowski do Batowskiego 4 VII i 6 VIII 1807 podt. LORETA Miedzy Jeng a Tylzg W., 1902, 135 — 137.
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komisyi z dn. 24 lutego 1807 r. o tymczasowem skroconem postepowaniu sagdowem, ktdrej to uchwaly art. 43 przywracal moc
obowigzujaca prawom polskim, stanowigc, ze sprawy zaszte za polskich rzadéw i nowe (od d. 14 stycznia) podlegaja prawom
polskim, i tylko sprawy z czas6w pruskich sadzone beda podhug tych praw h.

Grupa ta, majaca za sobg wigkszg szlachte, ludzi wpltywowych i bogatych, liczyla, ze Napoleon przy ostatecznej organizacyi
kraju utrzyma uchwate z dn. 24 lutego. Zatrwozy¢ si¢ musiata dopiero w pierwszych dniach czerwca, gdy St. Potocki i Batowski
w listach z Tylzy zaczgli pisa¢ o zgota odmiennych zamiarach cesarza; wynikiem tych trosk i niepokojow byl prawdopodobnie
referat ,,Quelques idées...”

Na wrecz odmiennem stanowisku stali jakobini polscy, cztonkowie towarzystwa republikantow, w Warszawie grupujacy si¢
wokoto ,,Gazety Warszawskiej" (J. K. Szaniawski, pulk. Neyman, Horodyski, Gliszczynski i inni). Napoleona uwazali za
inkarnacy¢ rewolucyi francuskiej, instytucye francuskie za wzor doskonaty dla wszystkich spoteczenstw cywilizowanych; w
,Korespondencyi w materyach obraz kraju i narodu polskiego rozjasniajacych", wydawanej przez J. K. Szaniawskiego °), i
rozmowach poufnych z Davoutem i Maretem wys$piewywali panegiryki na cze$¢ urzadzen francuskich. Przeciez sprawa kodeksu
zajmowali si¢ mato; w czesci ,,Korespondencyi", pisanej przed Dreznem, nie ma ani jednego listu specyalnie kodeksowi
poswigconego, i jedynym aktem, bedacym wyznaniem ich wiary w sprawie ustawodawstwa, jest memoryat jen. Jozefa Zajaczka,
zlozony Cesarzowi przypuszczalnie w styczniu 1807 r. *). Dobro nowego kraju, wedtug tego memoryatu, wymaga osadzenia w
nim kroéla

"Y KONIC Komisya rzqdzqgca w W. Enc. 11. t. 37. HEYLMAN Hist. org. sgdown. w Kr. P., 1861. 11 ns. (ustepy z ustawy 24. II 1807).

) Z b. pierwsze listy w ,,Korespondencyi w materyach obraz kraju i narodu polskiego rozjasniajgcych® (W., 1807), artykuty w Gazecie
Warszawskiej (I potrocze 1807 r.), ustgpy z memoryatow, sktadanych francuzom przez jakobinéw. Por. HANDELSMAN c. k., annexes.
ASKENAZY c. k., 146 ns. Tokarz Ostatnie lata Hugona Kotiqtaja K., 1905. 273 ns.

3) SKALKOWSKI. O czes¢ imienia polskiego, L., 1908, 342 ns.

9
francuskiego 1 wprowadzenia francuskiej konstytucyi oraz kodekséw cywilnego i karnego, gdyz konstytucya 3 maja nie
odpowiadataby wigcej potrzebom narodu, gléwnie z powodu jej stosunku do kwestyi wloécianskie;j.

Na bardzo ciekawem, kompromisowem stanowisku w sprawie ustawodawstwa stal Jan Nepomucen Matachowski, b.
referendarz koronny, obecnie prezes izby administracyjnej warsz. W liscie do Staszica z dn. 9 czerwca, wydrukowanym jako list
XII w ,,Korespondencyi Szaniawskiego autor rzuca mysl, by rzad tymczasowy ,,wyznaczyt deputacye do utozenia kodeksu praw
cywilnych i kryminalnych, aby przyszty rzad zastal juz przygotowane dzieto. Niech wybrane osoby z réznych zrodet czerpia takie
prawa, ktoreby byly od wszystkich rozumiane i z geniuszem narodu naszego zgodne..., bo nie wszystkie ustawy zbioru praw
Francyi moga nam by¢ przydatne”.

Poglady zwolennikéw i przeciwnikow kodeksu francuskiego nie miaty wywrze¢ zadnego wplywu na postanowienie
Napoleona. Jednakze jakobinskie elaboraty dawaly r¢kojmig, ze prawo wprowadzone w nowoutworzonem Ksigstwie znajdzie
obroncoéw i opiekunow. Za$ zabiegi w celu przywrocenia mocy dawnym, przeciwnym roéwnosci ,,anarchistycznym” prawom
polskim tak tatwo byto napi¢tnowaé nazwa intryg magnackich, nieprzetamanych dazen do anarchii, podlug gotowej recepty
glownego cesarskiego informatora o Polsce, Rulhiere a.

Miat wprawdzie Cesarz pewne watpliwosci co do wprowadzenia rozwodow w Polsce, te jednak skrupuly usunat Stanistaw Potocki

b,

Artykut 69, nakazujacy wprowadzenie kodeksu Napoleona do W. Ksigstwa Warszawskiego, nie okreslat daty, od

" ,.,Mémoire sur le divorce en Pologne* Stan. Potockiego (1807): ,.La faculté de juger en divorce ou, a proprement parler, celle de connaitre
de la validité des mariages, n‘a été ni concédée au clergé de Pologne par les papes plus particuliérement qu‘a aucun autre, ni abusivement
usurpée par lui et sanctionnée par le temps .... Il parait que le clergé de Pologne abusa avec le temps de ce droit... On les a prodigues dans les
derniers temps... Les lois canoniques sur lesquelles sont basés les procés de divorce, en offraient une source inépuisable. Car, si d’un cote ces
lois regardent un mariage dument conclu comme indissoluble par aucune raison postertéure a sa célebration, d’un autre, elles déclarent nul
tout mariage, quelque fiit sa durée, s’il n'est d l‘abri de tous les empéchements détermines par les canons”. Arch. Nat. AF. IV 1692.
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ktorej kodeks miat sta¢ si¢ prawem obowigzujacem. O rownoczesnem za$ wprowadzeniu kodeksu z ustawg konstytucyjng nie
moglo by¢ mowy. Francuskiego prawodawstwa cywilnego nie mozna bylo wprowadza¢ bez uprzedniego przettémaczenia, bez
obszernych statutow przygotowawczych, wreszcie bez zupetnego zreorganizowania sagdownictwa na wzor francuski. Tymczasem
wykonanie tego wszystkiego Napoleon powierzyl ludziom, ktoérzy nie kryli si¢ ze swym wrogim do kodeksu stosunkiem. Z dwu
grup, ubiegajacych si¢ o wladzg w dobie formowania Ksigstwa, cesarz polecit na urzgdy nie te, ktora uktadata panegirik i na cze$é
jego praw, lecz t¢ wlasnie, ktora poczatkowo deklarowatla si¢ przeciw jego konstytucyi. Cesarz, postepujac tak, dziatal z pobudek
politycznych, prawdopodobnie zgodnie z tylzyckiemi zobowigzaniami wobec Aleksandra.

Na czele rzadu Ksigstwa, rady ministrow i stanu, stanat przeciwnik kodeksu francuskiego. Stanistaw Matachowski zbyt byt
przywiazany do praw polskich, jako marszatek trybunatu koronnego, jako dziatacz sejmu czteroletniego, dla ktorego ustawa 3
maja, bylta maximum wysitku ponadstanowego, by mogt bezstronnie oceni¢ prawo francuskie. Pomimo 70 lat Matachowski
rozwinagt energiczna akcye przeciwko wprowadzeniu narzuconego prawodawstwa: w radzie dzialal na niekorzys¢ projektow,
zmierzajqclych do wprowadzenia kodeksu, w szerokich kotach towarzystwa warszawskiego oddziatywal w tym duchu na opini¢
publiczng ).

") Charakterystyka i akcya S. Matachowskiego: u pamigtnikarzy — LUBIENSKI W., 1874. 191. WYBICKI c. k. III, 160 i 173 ns.
GUTAKOWSKI ,,Przeglad Polski" 1884. OSTROWSKI P., 1836. I, 3 00 NIEMCEWICZ W., 1905, 195.
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Inni cztonkowie rady stanu, sekretarz wielkiego sejmu Luszczewski, Dembowski, Al. Potocki, nie-prawnicy, ludzie nie
przedsigbiorczy, ulegali wptywom swego prezesa.

Przy tak wrogim dla kodeksu nastroju najwyzszej magistratury wykonawczej w kraju, kodeks — by¢ moze — nigdy by nie
zostal wprowadzony, gdyby w jego obronie nie staneli krol i jego ulubieniec - minister, Feliks hr. Lubienski.

Fryderyk August I, krél saski, cztonek konfederacyi renskiej od r. 1806, postawiony na czele ksigstwa, byt czlowiekiem
dobrym, uczciwym, rozumnym, religijnym, jak najlepiej usposobionym dla swych nowych poddanych, ale lekliwym i
niesamodzielnym. Lagodny i ustepliwy, stawal si¢ energicznym i upartym, ilekro¢ chodzito o spelnianie rozkazéw, czy tylko
wskazowek ,,wielkiego sprzymierzenca”. By¢ moze, ze podczas lipcowych pouczen co do sposobu rzadzenia w Ksiestwie, Cesarz
wyraznie zalecil krolowi jak najrychlejsze i catkowite wprowadzenie kodeksu, opatrzonego jego imieniem h.

Feliks hr. Lubienski, cztonek grudniowej deputacyi do Napoleona, p6zniejszy dyrektor sprawiedliwosci za komisyi rzadzacej i
minister za Ksigstwa, byt przed Dreznem przeciwnikiem kodeksu francuskiego i liczyl wielce na utrzymanie przez Cesarza
przywroconych praw polskich. Styczniowe i1 czerwcowe uchwaty komisyi, tyczace si¢ organizacyi wydz. spr., sadow,
postepowania sagdowego, urzadzenia aktowego a bedace dzietem Lubienskiego, opieraly si¢ raczej na zasadach polskich, gtéwnie
konstytucyi 3 maja, anizeli francuskich, i zmierzaty do ugruntowania prawodawstwa polskiego i wypehienia jego luk, gtownie
podtug wzordéw pruskich %). O nadaniu kodeksu francuskiego dowiedziat si¢ Eubienski prywatnie juz w koncu lipca, urzedownie
za$ w d. 11 sierpnia, w dniu komunikowania konstytucyi dyrektoryatowi. Nie namyslat si¢ dtugo. Z wlasciwa sobie szybkos$cia
oryentacyi i sprytem postanowit,

") Por. BONNEFONS Sprzymierzeniec Napoleona (tk. pol.). W 1903.
%) Heylman c. k. 6 ns. KONIC Ustep z organizacyi sqdownictwa przez Kom. Rzqdz. wprowadzonej. Spr. T.N. W. 1908 z. 8.
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na razie wbrew wilasnemu wewngtrznemu przekonaniu, zostaé obroncg i opiekunem nowego kodeksu. Bylo w tym czynie
Lubienskiego wiele z ambicyi oportunisty, ktory doszedt wreszcie do wtadzy i nie chciat z niej abdykowac¢, byto jednak w tem tez
wiele z istotnego zrozumienia wytworzonej przez Tylze¢ i Drezno sytuacyi krajowej oraz gorliwosci legalisty, zawsze stojacego na
stanowisku obowigzujacego prawa i Scislego tego prawa przestrzegania.

Ze wszystkich owczesnych dziataczow Lubienski byl bardziej niz ktokolwiek inny przygotowany do wielkiego dzieta
wprowadzenia nowego i odmiennego od dawnych prawodawstwa. Wysoce wyksztalcony, z blizka przypatrujacy si¢ nowoczesne;j
organizacyi panstwa w Prusiech, Lubienski mogt lepiej zrozumie¢ zasady i funkcye nowoczesnego panstwa, ktore znalazty
najidealniejszy wyraz w organizacyi napoleonskiej. Tu tkwito gléwne zrodto jego zatargu z Malachowskim i jego grupa, ktérzy
byli wyrazicielami Polski dawnej, zdecentralizowanej, nieznajacej mocnego rzadu i ptatnych urzednikow.

Madry, pracowity, cho¢ umyst nie tworczy, doskonaty administrator, znawca ludzi, Lubienski w przeciagu krétkiego czasu
$wietnie zorganizowal swdj wydzial, okrazyt si¢ sztabem wspoétpracownikéw energicznych, zdolnych i wyksztalconych
(Szaniawscy, Wyczechowscy, Woznicki, Kalinowski, Labecki, Morawski i wielu innych) ).

Zapewniwszy sobie poparcie krolewskie, Lubienski rozpoczat goragczkowe przygotowania do wprowadzenia kodeksu;

") Cztowiekowi temu, zawziecie krytykowanemu przez wspdtczesnych (zb. zgodny chor potepien u pamietnikarzy — GUTAKOWSKI c. k.
KOZMIAN W, 1907. Il r. 10. WEZYK K., 1878 II. NIEMCEWICZ c. k., 38 i 100 contra Wybicki c. k. III, 273. OSTROWSKI c. k. I, 297.
DEMBOWSKI c. k. I, 363. SENFFT. L, 1863. 118 ns. BIGNON. P ., 1863, ch. VIII — oraz u starszych historykow Ksigstwa — SKARBEK.
W., 1897 i Falkowski W., 1906) stusznie nalezy si¢ rehabilitacya, podjeta przez mtodszych historykoéw. Por. HANDELSMAN Pod zn. Nap. 148,
ns.

Zarzuci¢ L. mozna zbytni oportunizm, ktory w okresie pruskim pchat go do ryzykownych do tychczas niedostatecznie wyjasnionych
przedsigwzigc; w dobie Ksigstwa ta wada ministra stata si¢ jego sila i nigdy nie stangta w kolizyi z interesem krajowym.
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znajac nastroje rady stanu i spoleczenstwa, rozumiat niebezpieczenstwo wszelkiej zwloki i postanowit zmiang uskuteczni¢ ,,nim
obywatel mogt sic spostrzedz“ '). Przygotowania ministra tyczyly si¢ jednoczesnie tldmaczenia kodeksow francuskich,
ustanowienia szkoly prawa i nowych urzadzen z kodeksu wyptywajacych (urzgdnicy stanu cywilnego, drukarnia dla publikacyi
praw, urzadzenia przechodnie), wreszcie reformy organizacyi i procedury sgdowych.



Na dlugo przed Dreznem Lubienski powierzyl spolszczenie kodeksu cywilnego swemu dawnemu nauczycielowi, a obecnie
sekretarzowi, ks. Szaniawskiemu. Pierwsze wydanie tego tldémaczenia ukazato si¢ w koncu 1807 roku. Jednak ttémaczeniu temu,
dokonanemu pospiesznie i przez jedna osobe, nie mozna bylo nada¢ mocy obowiazujacej. To tez rownoczesnie Lubienski
zakrzatnat si¢ kolo przygotowania wydania urzedowego. Zwrocit si¢ w tym celu do Towarzystwa przyjaciot nauk, ktorego
czlonkiem $wiezo zostat, by wyznaczylo komitet do opracowania autentycznego przektadu. Tow. na posiedzeniu centralnem dnia
1 listopada 1807 r. wybrato rzeczywiscie komitet redakcyjny, do ktéorego weszli ks. Albertrandi, ks. Szaniawski, ttomacz, ks.
Bohusz, Staszic, A. Horodyski, Kopczynski, Linde 1 Osinski. Minister nadestal komitetowi materyaly, oryginal, ttbmaczenia na
jezyk wioski i facinski, motywy do kodeksu i wydelegowatl do pracy i objasnien adw. Zwierzchowskiego; wybrany komitet odbyt
kilka posiedzen, przeciez pierwotnej mysli ministra nigdy nie urzeczywistnit. Przyczynito si¢ do tego ochlodzenie stosunkow po
$mierci Albertrandiego pomigdzy ministrem i Towarzystwem, w ktérem Lubienski liczyt wiele grup sobie niech¢tnych h.
Jedynym realnym wynikiem prac komitetu byly drobne zmiany, uczynione przez Szaniawskiego w nastepnych wydaniach jego
tto-

" Raport Lub. do kréla 10. X1. 08, drukowany przez KRAUSHARA w ,,Gaz. Sgd." 1908.

%) AGW. XVIL. 2. 6 karta 2 (wypis z prot. pos. T. p.n. zd. 1 XI 07) k. 3, 4, 9, 20, 36 (Lub. do Albertrandiego 4 X1 07,51, 1111, 16 V 08 i
do
Bohusza 4 I1I 08 z prosba o przyspieszenie prac). Por. KRAUSHAR Warsz. tow. przyj. nauk. W., 1902. 11, 64.
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maczania."). Réwniez bez skutku, udawat si¢ Lubiefiski w tym przedmiocie, po przytaczeniu Galicyi, do Akademii krakowskiej %).
Fortunniejszym okazal si¢ pomyst powierzenia ttdmaczenia przed-urzedowego ks. Bohuszowi; wygotowany przez ks. Bohusza
przeklad rozestany zostal do sadéow (instrukcya min. z d. 19 XII 1810) z poleceniem nadsylania uwag; niektore sady przystaly
uwagi swe w ciggu 1811 i 1812 roku °). Jednak i to ttomaczenie urzedowej mocy nie uzyskato: i przez caly przecigg Ksigstwa
sady uzywaly oryginahu; przeklady ks. Szaniawskiego stuzyly tylko informations causa *). Przektady kodeksow postepowania
cywilnego i handlowego, dokonane przez Labeckiego i Skorochod - Majewskiego ), rowniez tylko poturzedowa moc otrzymaty.
W celu obznajmienia urzgdnikow sadowych i szerszej publicznosci z przysziem prawodawstwem Lubienski urzadzit w
pazdzierniku 1807 r. kollegium prawne, ktére w roku nastgpnym zostato przeksztatcone na szkote prawa, podtug wzoru paryskiej
,.Ecole speciale de droit °), niedawno zatozonej. W szkole wyktadano prawo natury, cywilne, handlowe, kryminalne, kanoniczne,
rzymskie, polskie, wreszcie teoryg postepowania cyw. i krym. W r. 1811 do szkoty dodanym zostal wydzial administracyjny z
wyktadami ekonomii politycznej, technologii, rolnictwa i lesnictwa. W szkole nauczali kolejno

" .Kodeksy“ w Encykl. Powsz. Org. t. 15. Suligowski Bibliografia prawnicza polska W., 1912.

2y AGW, XVIL 2. 6 k. 103, 165, 166 — Lub. do Akad. krak. 9 IX 11, 24 III 13 i do kréla 7 VII 13.

3) AGW, XVII. 2. 7. k. 4 (instr. min. z d. 19 XII 10), k. 9 ns., 23 ns., 26 ns. (uwagi tryb. cyw. pt. i siedl., krak. i rad.).

4) Na mocy instr. min. z d. 10 IV 08 do sadow i obw. min. z d. 24 III. 08 — AGW., XVIL 2. 6 k 21, 31; rowniez w ,,Gaz. war.“ 1808 Nr. 25. —
Pozniejszy dekret zd. 11 1. 09 — AGW., XVII. 1 .3 k. 158 i ustawa przech. zd. 10 X 09 (art. 1) — Dz. Praw Nr. 14 — stwierdzaty to samo.

%y AGW., XVIL 2. 6 k. 5, 15, 22, 81 — Majewski do Eub. 3 II, 4 IV, 27 VI 08 i 3 X 10.

%) Poréwnaj dekrety krolewskie z d. 18 I11 i 24 V 08 z dekretem cesarskim z d. 22 ventése an XI1. Liard L ‘enseignement superieur P., 1894. 1.
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Ks. Szaniawski, J. Winc. Bandtkie, Wagrowski, Engelke, Surowiecki, Krysinski, Hoffman i Szubert. W r. 1816 szkota zostala
weielona do nowoutworzonego uniwersytetu warsz., jako wydziat prawny ).

Rownoczesnie z tlomaczeniami i otwarciem szkoly, Lubienski zajat si¢ organizacya drukarni rzadowej, w ktorej miaty by¢
drukowane kodeksy oraz dzienniki — praw i nominacyi.

Najktopotliwsza, najwigcej protestow budzaca miata si¢ okaza¢ kwestya reorganizacyi sgdownictwa. Ustanowione przez komisye
rzadzaca sadownictwo, oparte na skombinowanych zasadach polsko-pruskich, miato charakter stanowy (sady miejskie, sady
ziemskie I inst. i apelacyjne dla szlachty), a w cze$ci nawet charakter jurysdykcyi prywatnej (sady dominialne i patrymonialne) 2.
Ustawa konstytucyjna obalata to wszystko: ustanawiata sgdownictwo francuskie, powszechne i wylacznie panstwowe (powiatowe
sady pokoju, departamentowe trybunaty cywilne, sad apelacyjny i kasacyjny). Jednak skape przepisy ustawy (art. 70 — 73 i 75)
wymagaly rozwini¢gcia w specyalnym statucie organicznym. Lubienski taki statut wygotowat (,,Organizacya sadownictwa
cywilnego w Ks. Warsz.“) i zgodnie z art. 15 ustawy konst. podat go w listopadzie 1807 r. na rozpatrzenie rady stanu °).

Rada stanu rozumiata dobrze, do czego zmierzaly te wszystkie przygotowania Lubienskiego, i pociagana przez
Matachowskiego ciagte mu robifa trudnosci: odmawiano kredytow na szkote, zwlekano z aprobata organizacyi sadowe;j. Tej akcyi
rady nie nalezy jednak przeceniac: byla ona naogoét do§¢ trwozna. Ministrowie dbali o swe urzedy, a obawiajac si¢ w sprawie
kodeksowej g waltownej ingierencyi marszatka Da-

" Zb. dekrety z dn. 18 III, 24 V 08 i 11 VII 09 (art. 1) w Dz. Praw N-ry 11 i 12i D. P . nom. urz. Nr. 1. Por. BIELINSKI Szkola prawa
., Gaz. sqd.” 1906; tenze Hist. uniw. warsz. 1912.

2) HEYLMAN. c. k. 6 ns. Uchw. Kom. rzadz. z d. 26 107, roz. V1.

%) Lubienski do krola 7 I, 19 1 16 IV 08 (,,projekt organizacyi od 6 blizko miesiecy lezy w radzie") AGW. XVIL L 3 k. 8 oraz XVIIL 1.2
zesz. 1 k. 56, 58.
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vouta i rezydentow Vincenta i Serry, ktora si¢ juz data pozna¢ w sprawach wojskowych i skarbowych, coraz wigcej odsuwali si¢
od gwaltownego prezesa. Skonczylo si¢ na kompromisie: Matachowski proponowal wystapi¢ do krola z prosba o zupelne
zawieszenie art. 69, ministrowie uchwalili prosi¢ o odroczenie.

Gdy krol w listopadzie zjechat do Warszawy, Matachowski udat si¢ don ze stosownemi przetozeniami, wobec odmowy podat
si¢ do dymisyi. Na jego miejsce wyznaczono L. Gutakowskiego, ktory i nadal otrzymywal inspiracye od wplywowego
przeciwnika kodeksu.



Kroél, pomny drezdenskich nauk Cesarza, okazat si¢ nawet skwapliwszy od Lubienskiego: zazadal przys$pieszenia przygotowan
1 wyznaczenia w czasie jak najkrétszym terminu, od ktérego kodeks moglby by¢ wprowadzonym. Lubienski, ktory si¢ jeszcze
wowczas tudzil, ze wkrotce otrzyma urzedowy przektad z Tow. przyj, nauk, prosit o zwloke '); na razie za$ przedstawit do
aprobaty 3 dekrety, Scisty majace zwigzek z zamierzong reforma.

Dekret z dn. 12 XII 07 zniost juristitium, uchwalone przez komisyg rzadzaca, nakazujac ,,magistraturom sadowym rozpoczgcie
sadzenia w czasie jak najpredszym wszelkich spraw dotad zawieszonych, zalegtych i rozpoczgtych".

Dekret z dnia 19 XII okreslat, kto jest poddanym Ksigstwa, i uzupetniat zbyt ogdlne przepisy artykutéw 7— 10 kod. Nap., a
rownoczesnie zmierzal do utatwienia nabywania poddanstwa Ksigstwa polakom z zaborow rosyjskiego i austryackiego.

Wreszcie dekret z dn. 21 XII miat na celu zjednanie dla nowego prawa bogatych sfer ziemianskich. Referat ,,Quelques
idées...“ byt dowodem, ze w sferach tych utozsamiano wprowadzenie art. 4 ustawy konstytucyjnej i kodeksu z nadaniem

" Lub. do kréla 20 I 08: , przedstawitem W. K. M. za powdd zaprowadzenia mniej wezesnego potrzebe, aby wprzody kodeks najdoskonalej
na polski jezyk byt wydany, tak, izby ttomaczenie moc oryginatu miato.“ = AGW. XVIIL. 1. 3 k. 9 — 10.
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chlopom panszczyznianym gruntow. Podstawy do tych obaw nalezy doszukiwaé si¢ w niewyraznych i nieuporzadkowanych
stosunkach wlosécianskich: wedtug poje¢ zwyczajowych chtopi byli prawie wlascicielami (dominium utile) uprawianych przez
siebie gruntdw, przeciez zasada ta nie miata potwierdzenia ustawowego. Teraz, gdy nadane zostaty nowe prawa, zatrwozono sig,
ze prawodawca zmieni zwyczaj w zasade prawna. W rzeczywistosci do obaw nie bylo powodu: kodeks cywilny nie znat
wprawdzie stosunkow panszczyznianych, t. j. przymusowej pracy, przeciez o nadaniu na wlasno$¢ gruntow przez chlopow
uprawianych tez nie wspominat. Kodeks i art. 4 ustawy konstytucyjnej nadawat im tylko wolno$¢ osobista. Art. 5 nowego dekretu
stwierdzat to stanowczo: ,,rolnik, porzucajac wies, winien oddac¢ dziedzicowi wlasnos¢ tegoz dziedzica gruntowa, sktadajaca si¢ z
zalogi i zasiewow"; inaczej mowiac, zastapit prawo chlopa, zblizone do prawa wiasnosci, przez prawo zwyktego uzytkowania.
Tym sposobem cala spoleczna strona kwestyi wlosécianskiej zostala zndw pozostawiona poza prawem; proby za§ wtloczenia (art.
1, 2, 3 tegoz dekretu) stosunku panszczyznianego w formy kontraktow dzierzawy wieczystej czy zwyktej lub najmu miaty staé si¢
tylko powodem do ciaglych zatargdw sadowych h.

Po wyjezdzie krola minister zaczat zalowaé, iz prosil o zwloke i tem zrazil sobie kréla; w liscie z d. 20 stycznia 1808 r. cofnat
swa prosbg, zalecajac wprowadzenie kodeksu juz od 1 maja. Krol stosowny dekret podpisat 27 stycznia 2.

D. 5 lutego dekret rozestano do sadéw apelacyjnych, d. 2 za§ kwietnia rozkazano im przygotowac si¢ do oddania akt

") Te 3 dekrety przygotowawcze znajduja si¢ w Dz. Pr. Nr. 1.

%) Lub. do krola 20 1 08: ,,Zastanowiwszy si¢ dobrze, uznatem, iz bardzo sprawiedliwe byty rozkazy W. K. M., nakazujace wprowadzenie
kodeksu. Upraszam W. K. M., o wyznaczenie normalnego terminu, od ktoéregoby jedynie kodeks Nap. w Ks. w. byt prawomocnym. Podtug
mego zdania znajduj¢ dzien 1 maja najdogodniejszym do tego terminu”.= AGW XVIII. 1. 3. k. 9 — 10.

Dekret zd. 27 108 w Dz. Pr. Nr. 2; rowniez u ZAWADZKIEGO. Prawo cywilne W, 1863.11 HUBEGO Prawo cyw. W., 1877. L.
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nowym sagdom konstytucyjnym. Dla skoncentrowania przygotowan minister utworzyt nieoficyalny komitet przyboczny, ztozony z
urzednikow warszawskich Morawskiego, Wyczechowskich, Bachmana, ks. Szaniawskiego oraz 2 sg¢dziow specyalnie
sprowadzonych z prowincyi, Rzedkowskiego i Taczanowskiego. W tym to komitecie, zawiazku pdzniejszej komisyi projekto-
dawczej, wygotowywano pospiesznie instrukcye dla majacych powsta¢ sadow, projekty ustaw przechodnich h.

Tymczasem nowe trudnos$ci gromadzily si¢ nieustannie. Rada stanu nie kwapilta si¢ z rozpatrzeniem projektu organizacyi
sadowniczej. Minister dwukrotnie (7 11 19 I) prosit kréla o przy$pieszenie jej prac. Stosowne zlecenie wyszto z Drezna 12 lutego,
15 za$ kwietnia rada wystuchata referatu o organizacyi, lecz dla ,,lepszego zglebienia” przyjecie projektu na czas jakis jeszcze
odsuneta. Na tem samem posiedzeniu wigkszos¢ jej cztonkow (Gutakowski, Luszczewski, Dembowski) uchwalita zwrécié si¢ do
krola z prosba o odwleczenie wyznaczonego terminu, jako gldéwny powdd wystawiajac ,,nieukontentowanie publicznosci z tak
predkiego wprowadzenia kodeksu”. Nazajutrz po tem burzliwem posiedzeniu w radzie, jeden z najblizszych wspolpracownikow
ministra, mtody i zdolny konsyliarz Antoni Wyczechowski rowniez zlozyl referat, w ktorym domagal si¢ odroczenia terminu.
Wyczechowskiego nie mozna posadzaé¢ o porozumienie si¢ z cztonkami rady; wychodzi on z reszta z zupetnie odmiennego od niej
zatozenia: wskazuje na formalne nieprzygotowanie kancelaryi ministeryalnej i poszczegdlnych sadéw do dokonania zamierzone;j
zmiany. Lubienski jednak pozostat nieugigty: w 2 listach z d. 16 IV do krola zwalczatl potrzebg odwleczenia oraz prosit krola o
bezzwloczne aprobowanie projektu organizacyi w redakcyi odczytanej na posiedzeniu z d. 15

" Instrukcye min. z d. 5 I1i 2 IV 08 do sadow apelacyjnych = AGW XVIL 1. 3 k. 15 oraz XVIII. 1. 2 zesz. 1 k. 72. Komitet przyboczny:
AGW XVIL 1. 3k. 17 ns.
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kwietnia, motywujac to tem, ze ,,nie byto zadnego przeciwko niemu uczynionego zarzutu" h.
Odpowiedz jednak z Drezna nie nadchodzita, jak réwniez nie odsylano podanych juz dawniej do aprobaty list nomina-

") Lub. do kréla 7 11 19 1 08: ,,Jusqu’a a présent (le projet de I’organisation) n'‘a pas été discuté dans le conseil, je ne saurais done hater
lintroduction du code”. — AGW XVII. 1.3 k. 8 oraz XVIII 1.2 z 1. k 56.

Breza do ub. 12 I1 08: ,NK. rozkazal wole swoja radzie st. w tej mierze p. d. 26 m. p. przezemnie oznajmiong ponowic¢, zadajac, aby projekt
(organizacyi) przedstawiony mu zostat i do obydwuch opinia rady przytaczona byta”.= AGW, XVIIL. 1.2 z1 k. 57.

Memoryatl Ant. Wyczechowskiego z d. 16 IV 08: ,,Zaprowadzenie kodeksu w d. IV przechodzi granice podobienstwa... Sedziowie pokoju
nie sg ustanowieni, zaden z ministrOw nie przygotowat stan potrzebny (sic) do egzekucyi kodeksu, (w komitecie przybocznym) nie masz jeszcze
zadnej rzeczy skonczonej... I w tym nietadzie ma si¢ rozwina¢ nowa organizacya jako zasada szczgsliwosci przysztych wiekow... Strzez Boze,
izby nie nastapita kolej narzekan i przeklgstw, albowiem zniszczenie dawnych prawa wprowadzenie nowych bez egzekucyi daje nam wrozy¢
najokropniejsze skutki anarchii. Bojazliwy lub nieumiej¢tny sedzia nie uczyni kroku bez zapytan. Przyjda od sadow rozmaite zapytania, na ktore
odpowiedzie¢ nalezy sig¢, a tych bedzie znaczna liczba".= AGW. XVIL. L. 3 k. 169 — 172.



Lub. do krola 16 IV 08: ,,Odbierzesz W. K. M. dzisiejsza poczta przedstawienie rady stanu, ktora sadzi potrzeba odwlec jeszcze termin
wprowadzenia kodeksu. Winienem si¢ usprawiedliwi¢ przed W. K M. z przeciwnego w tej mierze zdania mego. Prezes rady daje przyczyny, dla
ktorych zada zwloki. Z mojej strony na te zarzuty odpowiadam. Cesarz francuzoéw nadat kodeks wraz z konstytucya i pewien jest, ze W. K. M.
zaprowadzi¢ go kazesz; nawet terazniejsze zdarzenie rozmowy z p. Serra przedstawionem zapewne Cesarzowi bedzie i policzonem zostanie
migdzy Zle intencyonowanych w wykonaniu woli Cesarza". Gutakowski bowiem zwracat si¢ i do Serry w kwestyi odroczenia, i Serra mial mu
si¢ sprzeciwic¢. = Zb. raport Serry z d. 15 IV 08 u HANDELSMANA Instrukcye i depesze rezydentow K., 1914. 1. 76.

Drugi list Lub. z d. 16 IV 08 dotyczyt projektu organizacyi: ,,Na dniu wczorajszym dopiero czytany byt projekt w radzie stanu. Lubo za$ nie
byto zadnego przeciwko niemu uczynionego zarzutu, prezes rady dla lepszego zglebienia jeszcze go kazat raz przepisywac dla zastanowienia si¢
nad nim. Znajduj¢ najsprawiedliwsza rzecza jak najrozwazniej roztrzasa¢ kazda czg¢s¢ rzadowa, lecz ten projekt od 6 blisko miesigey lezy w
radzie, a rozkaz W. K. M. jest, zeby od 1 V zaprowadzony byl kodeks.. Pragnac widzie¢ przed 1 V nadestana mi organizacyg, zadatem kopii z
podpisem referenta i t¢ przedstawiam do najtaskawszej aprobaty*. = AGW. XVIIL. 1. 3 k. 4 — 7 oraz XVIIL 1. 2 z. I k. 58. Por. ZABOROWSKI
Prawo cywilne P. 1847. 1. HANDELSMAN Nap. a Pol. 52 n.
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cyjnych urzednikow do nowych magistratur. Lubienski wysytat list za listem do Brezy. Dopiero 20 kwietnia nadeszty pierwsze
nominacye i dekret krolewski z d, 12 IV o uroczystem obchodzeniu dnia 1 maja, stwierdzajacy cho¢ posrednio zakwestyonowany
przez rad¢ dekret z 27 stycznia. Reszta nominacyi i formalne potwierdzenie dekretu styczniowego (dekret z d. 23 IV ) przybyty do
Warszawy 28-go. Przy owczesnej komunikacyi nie mozna bylo marzy¢ o skasowaniu sadow komisyi rzadzacej 1 ustanowieniu
konstytucyjnych przed 1 maja, tem bardziej, ze krol nie odsytal przestanego mu do aprobaty projektu organizacyi sadowniczej
(dopiero dekretem z d. 5 V 08 uchylit t¢ aprobatg). Wobec tego min. w 2 instrukcyach do sadow apelacyjnych, z 27 i 29 kwietnia,
zalecal im nierozwigzywac si¢ i nadal odbywa¢ czynnosci, z ta jedynie odmiana, by od 1 maja kodeks Napoleona stuzyl im za
prawidlo. Procz tych ogdlnikowych instrukcyi sady nie otrzymaty zadnej wskazowki co do dalszego postgpowania, zadnej ustawy
przechodniej: minister zbyt byt zajety przygotowaniami do uroczysto$ci inauguracyjnych h.

A uroczystos$ci Lubienski gotowal szumne i wspaniate, jak gdyby ich $wietnoscig chciat zagtuszy¢ skargi i zale opozycyi.
Rozpisano listy do wszystkich wtadz

") Lubienski do Brezy 10 IV (,, ....mamy tylko 12 dni do 1-go, a jeszcze nominacyi niemasz; kiedyz je na caty kraj rozeszle? «) i 20 IV 08 —
Bibl. Kr. rs. Nr. 3998 k. 21, 23.

Dekrety nominacyjne z d. 12 i 22 IV 08 w Dz. Pr. nom. urz. Nr 1. Dekrety z d. 12 i 23 IV 08 (niewydrukowane w Dz. Pr. ): 1) ,,Chcemy,
aby akt zaprowadzenia kodeksu w dniu od nas oznaczonym publicznie i z uroczystoscig przedmiotu godng odbytym zostal, a min. spr. co do
sposobu, w jakim solenno$¢ dopelniona by¢ ma, wyrozumiat zdanie kuzyna naszego, ksigzgcia d’Auerstet”. 2) ,,W opinii naszej r. st. p. d. 15 t-
m przedstawionej nie upatrujac dostatecznych powodow, wymagajacych odloZzenia terminu do wprowadzenia kodeksu, stanowimy: ustawa
nasza p. d. 27 I r. t. trwa nieodmiennie i w dniu przepisanym dopelniona by¢ ma przez ogloszenie kod. Nap. za prawo cywilne Ks. i przez
wprowadzenie jego odtad w zachowanie i wykonywanie”. = AGW. XVII 1 3 k. 50, 56. Instrukcye min. do sadow zd. 27129 IV 08: ,, ....§ 1.
Sady dotychczasowe beda odbywaty swe czynnos$ci, dopdki przez nowe sady zastgpionemi nie zostang. § 5. Przepisy kodeksu zachowane by¢
powinny". — AGW. XVII. 1. 3 k. 44 — 49, 54.
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w stolicy i na prowincyi, do duchowienstwa. Dn. 30 kwietnia ukazat si¢ w pismach program uroczystosci. Pierwszego maja z rana
odbylo si¢ nabozenstwo w katedrze. Duchowienstwo poswigcito kodeks, ktory za lat kilka miato egzorcyzmowac. Nastegpnie
odbyt si¢ wspaniaty pochod z katedry do patacu sprawiedliwosci, w ktorym wziely udziat wszystkie wtadze Ksigstwa. W patacu
rzadowym odbyl si¢ wlasciwy akt nadania mocy obowiazujacej kodeksowi Napoleona. Wspanialy bal, wydany przez ministra,
zakoniczyl te uroczystosé ).

Podobne uroczystosci, jak w Warszawie, ztozone z parady wojskowej, mszy, poswigcenia ksieg i praw, mow i balow, odbyty
si¢ w miastach departamentowych i wigkszych powiatowych. W Poznaniu mszg¢ celebrowat sam arcybiskup Raczynski, w Kaliszu
wprowadzal kodeks jeneral Zajaczek, w Koninie udatng mowe mial putk. Godebskiit. d )

Z powodu opodznienia organizacyi sad. i nominacyi, kodeks Napoleona wprowadzony zostat do sadéw dawnych,
niekonstytucyjnych, zgota z nim sprzecznych przez ich charakter juryzdykcyi stanowej i prywatnej. Tymczasowe to zarzadzenie
wywotato chaos niezwykty. Sady liczyly, ze rozwigzane beda w d. 1 maja, przygotowaly si¢ wigc do zlikwidowania swoich
czynnosci; teraz miaty je rozpoczyna¢ na nowo; sady nizsze, lokowane w prywatnych budynkach, okazaly si¢ bez pomieszczen.
Posypaty si¢ zewszad zapytania, czy nadestane nominacye kasujg instrukcye z d. 27 IV, podtug jakiej procedury winny by¢
sadzone nowe sprawy, jakie sprawy nalezy uwazaé za nowe °). Lubienski postanowil nie czekaé

" Przygotowania do uroczystoéci: Lub. do Al. Potockiego 20 IV 08, do mar. Davout 21 IV, do sadow 22 IV= AGW. XVII 1. 3 k. 31, 34, 39;
Luszczewski do arcybiskupa 21 IV w ,,Szescioletniej korespondencyi wtadz duchownych z rzgdem Ks. Warsz.“ W., 1816. 239. — Program
uroczystosci: AGW. XVII 1. 3. K. 35 — 38; réwniez ,,Gaz. Warsz.“ 1808 N r. 35. — Opis uroczystos$ci: Lub. Do krola 2 V 08 — AGW XVIL. 1.
3 k. 58 - 60; rowniez ,,Gaz. Warsz." 1808 Nr. 37. Por. NIEMCEWICZ, c. k. 100 — 102.

%y ,Gazeta Warszawska" 1808 N-ry 38 - 42.

%) Sad ziem. michatowski 2 V 08, chetminski 7 V 08, sad. tryb. dep. kal. 6 V 08, min. policyi 17 V 08, deput. mor. dep. plock. 8 VI 08 do
Lubienskiego — AGW. XVII. 1. 3 k. 68 — 78, 84 - 87.
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dtuzej na podpisanie organizacyi i nowe sady zaprowadzi¢ na zasadzie konstytucyi (tyt. IX) i otrzymanych nominacyi. Instrukcya
min. z d. 11 V 08 rozwigzywata sady dawniejsze i ustanawiala nowe, instr. z d. 13 V nakazywata sgdom nowym stosowac si¢
tymczasowo do organizacyi, niezatwierdzonej przez kréla, wreszcie instr. z d. 23 V w czgéci przepisywata im sposob
postepowania, w czesci za$ miata zastgpi¢ ustawe przechodnig; §§ 8 i 11 tej instrukcyi wprowadzaly tymczasowo francuski
kodeks postepowania cywilnego. Lubienski rozumiat jak wielka brat na siebie odpowiedzialno$¢ przez nakazanie urzadzen
niedostatecznie sankcyonowanych, to tez cho¢ post factum o potwierdzenie krolewskie stara¢ si¢ zaczat. W liscie z d. 18 V nie
wspomina jeszcze nic o swych instrukcyach, prosi tylko ,,0 przyspieszenie nadestania organizacyi i dozwolenie do czasu uzycia
procedury francus-kiej“. Gdy jednak odpowiedZz wciaz nie nadchodzita, minister wrecz zawiadamia kréla (23 VI) o swych



zarzadzeniach tymczasowych i prosi o ich aprobatg. Dekret stosowny (4 VII) nadszedt wraz z pierwszymi raportami o
instalowaniu nowych sadow ')

") Instrukcye do sadéw z d. 11 (,,§ 6. Moment wykonania przysiegi jak z jednej strony stanowi instalacye sadu nowego, tak z drugiej
rozwigzanie sagdu dawnego”). 13 (zataczona ,,Organizacya sagdownictwa cywilnego w Ks. warsz.“ w 48 art.) i 23 V 08 (zataczone ,,Przepisy
tyczace si¢ organizacyi oraz atrybucyi wtadz sadowych i 0sob do sktadu sadow nalezacych” w 61 §§) = AGW XVIIL 1. 2 z. 1. k. 45 — 50, 71
— 76, 88 — 103. Por. HEYLMAN c. k., ZAWADZKI c k. ITIl. ZABOROWSKI c. k. I.

Raporty o rozwigzaniu dawnych i instalowaniu nowych sadoéw: tryb. fomz., warsz., pozn. = AGW XVIIIL. 1. 2 z 1. k. 109 — 121, 138 ns.,
146 ns.; tryb. bydg. - AGW XVII. 1.3 k. 79, 97 — 110.

Lubienski do krola 18 V 123 VI 08: ,,Organizacya..... gdy dotad wyrokiem W. K. M. nie jest utwierdzona, w najsmutniejszej stawia mnie
kolei albo niedokonania najw. woli w zaprowadzeniu kodeksu albo zeby sadownictwo w catem Ksigstwie ustato..... Musz¢ tymczasowe
wszedzie stanowi¢ urzadzenia, zeby w oczach francuzoéw, patrzacych pilnie na wszystko, nie okaza¢ jakoby 1 dzien maja byt tylko dniem
powierzchownej uroczystosci, a przyprowadzenie rzeczy samej do skutku zaniechanem zostato (zb. Serra do Lub. 5 V 08 = HANDELSMAN
Instrukcye 176 n. Sktadam urzadzenia p. d. 11 i 23 V wydane u ndg tronu W. K. M. Wszystko to nie jest prawem, lecz tylko utrzymaniem
koniecznego porzadku
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ROZDZIAL 1L
TRUDNOSCI WYKONANIA (1808— 1812).
(Ktopoty Lubienskiego. — Komisya projektodawcza. — Reformatorskie fermenty. — Krél obronca nienaruszalnosci kodeksu.— Ogoélnych
arakter prac komisyi. — Organizacya sadownictwa. — Ustawa przechodnia. — Projekty do ustaw w sprawach opiekunczych, granicznych,
hypotecznych. — Kwestye moratoryjne.—Uregulowanie ordynacyi. — Nowosci kodeksowe. — Kodeks a chtopi. — Kodeks a zydzi. —

Urzednicy stanu cywilnego. — Zatargi z duchowienstwem).

Kodeks wprowadzony zostat na miejsce praw polskich i pruskich, zgota od niego odmiennych pod wzglgdem ogoélnego ducha
i poszczegélnych instytucyi prawnych. Zle przettémaczony, miat by¢ stosowany przez urzednikow, stabo lub zupeie z nim
nieobeznanych. Brak jurysprudencyjnych wzoroéw francuskich pogarszal jeszcze sytuacye. Na poczatku kazda instytucya, kazdy
niemal artykut budzit tysigczne trudnosci. W tych warunkach praca i klopoty ministra sprawiedliwosci nie mialy si¢ skonczy¢ z
wprowadzeniem kodeksu, owszem, zaczynat si¢ nowy ich okres, moze ci¢zszy jeszcze. Nalezato odpowiada¢ na liczne zapytania
sadow, ukladaé szczegolowe ustawy przechodnie, wreszcie przygotowywaé grunt pod wprowadzenie nowych zasad
kodeksowych. Do pomocy w tej rdéznorodnej pracy Lubienski wezwat ludzi kompetentnych - prawnikow. Utworzona w ten
sposob oficyalna komisya projektodawcza, spadkobierczyni komitetu przybocznego, miata, ,trudnigc si¢ zbiorem praw i ich
stosowaniem, wygotowy-

dopoty, dopoki wyrok w tem nie nastapi... Lecz moja delikatno$¢ cierpi, ze rozkazami krola i pana mojego nie jestem wsparty, ze tymczasowo
sam urzadza¢ musze, na sumienie niejako bra¢ urzadzenia, do ktorych koniecznos¢ mig sktania i Scista odpowiedzialnos¢, jakiejbym podpadat za
wstrzymanie biegu sprawiedliwosci. Dlatego u ndg tronu W. K. M. sktadam pokorne prosby, aby tymczasowo organizacya, przez r. s. przestana,
aprobowang by¢ mogta, dopoki dalsze w tej mierze W. K. M. nie wyjda rozkazy — AGW. XVIIL 1. 2 z. 1 k. 81— 82 123— 124.— Reskrypt
krolewski z d. 4 VII 08 wydrukowany u HEYLMANA c. k.. 31. Odpowiedz Lub. 14 VII 08 ,.Z najczulsza wdzigczno$cig odebralem nowy
dowod na jlaskawszej ufnosci W. K. M zapewne, w niczem przestapi¢ nie zechcg¢ wladzy mnie powierzonej...“— AGW. XVIIIL. 1. 2. z. 1 k.
137.
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waé (projekty) do roztrzasnienia rady stanu“. Do komisyi weszli najblizsi wspotpracownicy ministeryalni i wybitniejsi
cztonkowie magistratur warszawskich: J. W. Bandtkie, Luk. Bogustawski, J6z. hr. Jaraczewski, Kaj. Kalinowski, Ant. Labecki,
Wal. Skorochod-Majewski, Ad. Mgdrzecki, J6z. Morawski, Jan Mioduski, Ign. Plichta, Mac. Rembowski, Rz¢dkowski, ks. Fr.
Ksaw. i Jan Kal. Szaniawscy, Fr. Taczanowski, Stef. Walewski, Fel. Walknowski, Mich. Woznicki, Ant. i On. Wyczechowscy,
Zwierzchowski 1).

Wyznaczenie komisyi obudzilo ruch w obozie przeciwnym obcemu prawu. Przedstawiciele tego obozu postanowili
wprowadzi¢ do komisyi swoich kandydatow, by ci wywalczyli szereg zmian w duchu utrzymania cho¢ czgsciowego dawnych
urzadzen polskich. Powickszenie komisyi uzyskano tatwo, weszli wigc do niej (dekret z d. 14 VII 08) przedstawieni przez rade
stanu: Wojc. Ciechomski, Glinka, Dom. Kuczynski, J. Nep. Matachowski, Jerzy Skarzynski, 1. Skoérzewski, Tarnowski, I.
Tymowski, Fr. Ziemiecki ).

" Lub. do krola 7 V 08; ,,Pragnatbym mie¢ rodzaj komisyi, odbywajacej u mnie 2 razy na tydzien posiedzenia, koncem dostrzegania tego, co
by si¢ dato poprawi¢ lub przeksztalci¢ (w nowym systemacie prawnym). Przewidujac, ze cztonki, sktadajace takowa komisye, nie beda mogty
zawsze 1 wszyscy razem bywac na posiedzeniach, postanowilem poda¢ ich W. K. M. w wigkszej liczbie”. 18 V 08: , Prositem W. K. M. o
wyznaczenie komisyi. = AGW XVII 10. 42 k. 41 XVIII. . 2 z. 1 k. 81. Dekret z d 27 V 08, ustanawiajacy komisye: Dz. Pr. nom. Urz. N-r 1.

%) Dekret z d. 14 VII 08: Dz Pr. nom. urz. N -r 1. Zabiegi przeciwnikéw: Kuczynski do Lub. 29 VII 08 z prosba o dymisye, gdy ,,odkryt
zamiar niewracania si¢ do dawnych praw i zwyczajow polskich. Mniematem zawsze, ze wola byto Napoleona, aby duch kodeksu podstawa byt
praw, ktore do obyczajéw naszych adaptowac nalezatoby. Utwierdzal mnie w tem mniemaniu prezes komisyi rzadzacej, Swiadek oczywisty
stwarzania konstytucyi”; Linowski w ,,Opinii wzglgdem proj. org. sad.“, ztozonej r. st. d 30 VII 08, zadat prawa czynnej ingierencyi i kontroli
rady st. nad czynno$ciami komisyi: ,lecz jakaz r. st. ma rekojmie, iz ta komisya w duchu r. st. i stosownie do jej przekonania (pracg)
przedsigwezmie i wykona... Podaje opinig, aby r. st. przepisata komisyi prawidla (postgpowania), na ktorych taz komisya ogdlny wyraz zbioru
praw i ich stosowania uskuteczni¢ powinna” = AGW XVII. 10. 42 k. 18 i XVIIL. 1.2 z. 1 k. 179 — 181.
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Obok tych dazen wyraznie mu niechetnych, minister natknat si¢ w komisyi na zadania pokrewne, cho¢ inng kierowane mysla,
wlasnych swoich podwladnych i przez siebie mianowanych. Ambitniejsi i wyksztalcensi prawnicy (A. Wyczechowski,



Kalinowski, Labecki, Kal. Szaniawski) od zalozenia komisyi mysleli o pracy tworczej, o gruntownej zmianie i uzupetnieniu tych
czesci kodeksu, ktore stuszne i powszechne budzity narzekania ).

Fubienski, znajac drazliwos¢ krdla na punkcie nienaruszalnos$ci ustaw, opatrzonych imieniem ,,drogiego sprzymierzenca", od
poczatku powstrzymywat reformatorskie zapgdy obydwu stron. Zredagowana przez niego i zatwierdzona przez kréla organizacya
komisyi projektodawczej (dekret z d. 18 VII 08) oddawata ja pod silng kontrole ministra, ograniczala jej inicyatywe, warowala
nietykalno$¢ kodeksu, pozwalajac podawac i roztrzasa¢ tylko projekty do praw, nieobjetych kodeksem, i to nadestane przez
ministra (§§ 2 1 9). W grudniu podobne ostrzezenie (dekret z d. 16 XII 08) otrzymata tez rada stanu, a w trzy miesiace potem, za
pobytu swego w Warszawie, krol, z okazyi projektu do prawa hypotecznego, ostatecznie i nicodwotalnie wyjawil swa niechg¢¢ do
jakichkolwiek zmian w kodeksie. Liczne i powazne projekty, zrazu przygotowywane na pierwszy sejm (okreslenie praw
cywilnych zydéw, urzadzenie hypoteczne i t. d.), zostaly zaniechane, i tylko 2 drugorzedne

") Wyczechowski na poczatku 1809 r. (5 I) ztozyt memoryat w sprawie wyznaczenia w fonie komisyi $cilejszego komitetu, ztozonego z
cztonkéw uwolnionych od wszelkich czynnosci urzedowych (Wyczechowscy, Walewski, ks. Szaniawski, Labgcki, Bandtkie, Morawski.
Bachman, Olrych ), a ktorzyby zrewidowali kodeks cyw. i opracowali kodeksy narodowe — handl., krym. i proc.: ,,W twoim r¢ku zostaje teraz
utworzy¢ nowa epoke prawodawstwa polskiego; nie miala dotad Polska kod. zadnego; konstytucya nadaje nam tylko k. cyw., zostawujac
utworzenie innych. Czyliz jesteSmy obowiazani koniecznie trzymac si¢ francuskiego tekstu? czyliz nie mozemy wyda¢ dziet narodowych? ....
Wyznacz dwa wydzialy do podawania projektow: jeden do czgsci cywilnych, ktérego obowiazkiem begdzie a) zrewidowa¢ ttdmaczenie kod. Nap
., b) podac¢ projekt przystosowania tegoz kod. do Ks. war..” — AGW XVII. 10. 42 k 56 a.
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oddane pod sankcye sejmowa. Krol i pozniej nieraz ponawiat swe ostrzezenia ').

Komisya, od poczatku skrgpowana i skazana na pracg nietworcza, nie mogta wydac wielkich rezultatow: wigkszo$¢ jej prac w
zakresie prawodawstwa cywilnego to potsrodki, stosunkowo lepiej udaty si¢ projekty organizacyjno-sadownicze.

Wyznaczona przed wszystkiemi innemi komisya winna si¢ byla zaja¢ projektami organizacyi i procedury sadowej: nakazywat
to dekret z d. 14 VII 08 (§ 2). Organizacya i procedura zostalty wprowadzone tymczasowo do sadéw na mocy instrukcyi min. z d.
13 1 23 maja o raz reskryptu potwierdzajacego z d. 4 lipca. Projekt statej organizacyi Lubienski jeszcze w listopadzie 1807 r. podat
do rady stanu, projekt zas procedury znacznie pdzniej; zrazu bowiem minister uwazat kodeks proc. cyw. francuski za uzupetnienie
i cze$¢ sktadowa kodeksu Napoleona, i dopiero kiedy zakwestyonowano taki poglad, stosowny projekt wygotowat i wniost go do
rady stanu. Rada jednak nie kwapita si¢ z rozpatrywaniem i uchwalaniem projektow, trzymajacych si¢ niewolniczo wzordéw
francuskich, zwlaszcza po przylaczeniu Galicyi, kiedy utworzona do re organizacyi ustroju deputacya do projektow mini-

") Organ. kom. projektod. w 11 §§ = AGW XVIL 10. 42 k. 16. Dekr. z d. 16 X11 08 § 3: ,,Co si¢ tyczy projektow w zamiarze uczynienia
zmiany w prawie cyw., rada st. mie¢ bedzie zawsze na bacznosci t¢ uwagg, ze kazda odmiana powinna mie¢ przyczyne koniecznego i naglego
wymagania, a przynajmniej by¢ dowiedziong jawnym uzytkiem, ze kazda czastkowa praw odmiana wyciaga dojrzalego roztrza$nienia nad (jej)
skutkiem, ze nakoniec w kod. Nap., nadanym Ksiestwu przez jego wielkiego tworce, jakiekolwiek poruszenie zdawaloby si¢ za
$miate, gdy zaledwo dostateczny byt czas przez doswiadczenie rozpoznania jego pozytkow” = AGW XVIIL. 8. 29 (pocz.). Indeks prac
przedsejmowych = AGW XVII. 8. 29. Ostrzezenia: dekret z d. 5 VII 10 ,,Majac wzglad na $cisty zwigzek kod. Nap. z innemi czgéciami
prawodawstwa francuskiego.., stanowimy, aby w projektach na dopetnienie niedostajacych czesci praw i urzadzen systemat francuski byt
za wzOr brany, przyjawszy te tylko odmiany, ktére wynikaja z konstytucyi Ks. war.“ — AGW XVIL 1. 3 k. 164; dekr. z d. 18 I 12 do rad dep.
(art. 3): Dz. Pr. N-r 39.
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steryalnych zaczgta wprowadza¢ wlasne pomysty (ograniczenie wiadzy ministra, obieralno$¢ sedzidw, przywrdcenie
wzgledniejszych przepisow egzekucyjnych polskich, decentralizacya sadéw), a nie mogac tego dopiaé, zwlekata, w ciagtej nadziei
na odmiang polityczng '). W rezultacie obydwa projekty, po diugich wedrowkach w kom. proj., w sekcyi spr. i deputacyi
pozostaly tymczasowemi i regularnej sankcyi za Ksigstwa nie otrzymaty.

Projekt organizacyi, odrzucony przez rad¢ w lipcu 1808 r., jakoby z powodu nadania zbyt rozlegtej wladzy ministrowi
sprawiedliwosci, odestany zostat do komisyi projektodawczej, gdzie specyalna sekcya zajela si¢ jego rewizya. ,,Po dwuletniem
doswiadczeniu" projekt znéw zwrdcony zostal radzie stanu (20 VI 10), lecz tu spotkat si¢ z ostra krytyka Fr. Grabowskiego i
pozostat tam do konca Ksigstwa.

Kodeks proc. cywil., po przejrzeniu go i nieznacznem zmodyfikowaniu w specyalnej sekcyi kom. projekt. (A. Wyczechowski,
Taczanowski, ks. Szaniawski, Skarzynski), podany zostal w lutym 1809 r. bezposrednio krolowi dla ,tymczasowego
potwierdzenia, zostawujgc dalszemu czasowi uczynié

" Lub. do krola 31 V 10: ,,...potrzeba ustanowi¢ niezmienne zasady, azeby dyskusye w kom. proj. i dalsze w radzie st. nie juz o principia, ale
podtug principiow si¢ toczyly”...; 18 VI 10: ,,Zamiast dyskusyi w r. st. podlug przyjetych zasad, otwiera si¢ w niej tak jak kurs prawa".; 17 XII
10: ,,Zdaje sig, iz najwickszej zwloki powodem prawdziwym jest niezrozumienie konstytucyi... Za czasow polskich urzad (ministra spr.) wcale
nie byl znany, dotagdza$ biora miar¢ z dawniejszych czasow”...; 28 X 11:,,0d poczatku panowania widzisz W. K. M, jak pod réznemi formami
przychodza usitowania, zeby obali¢ to wszystko, co dotad tak szczesliwie dla poddanych W. K. M. zaprowadzonem zostato.... Najwigksza czg§é
rady, sktadajac deputacyg, puszczac¢ nie chce projektu, ktory nie odpowiada mysli deputacyi. Najwigksza czg$¢ deputacyi sktada si¢ z nowych
cztonkow czterech departamentdw, nieoswojonych z prawami francuskiemi ani z organizacya. Nie jest to tak fatwa rzecz do nauczenia sie,
tembardziej, iz zadnego prawnika pomiedzy soba deputacya nie miata, procz Grabowskiego, dawnego mecenasa polskiego, z trudnoscia
widzacego, iz system terazniejszy jest dla calego ludu, nie za$, jak dawniej, dla klasy jednej... Roznice najwazniejsze sa migdzy mna a deputacya
— 1-o deputacya sadzi, ze dos¢, zeby tylko byt sedzia pokoju do godzenia, 2-o0 zeby w 3 miejscach byly trybunaty, 3-o dep. pragnie rozdziatu..”
= AGW XVIL 1.3 k. 162; 8. 32 k. 2 oraz XVIII 1. 2 z. 2 k. 15, 158. Por. LUBIENSKI c. k., 217 ns.
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odmiany, ktére rada stanu uzna za potrzebne". Krol kazal projekt odesta¢ bezzwlocznie do rady, gdzie pozostal nietkniety az do
nowego przyjazdu krola. Pod wpltywem skarg rad departamentowych, krél zazadat przys$pieszania procedury. Projekt ze
znacznemi odmianami wniesiony zostat do rady stanu 18 V 10, lecz po wyjezdzie krola znéw poszedt w odwloke, zwlaszcza ze



Lubienski go nie przys$pieszal, ,,nie zyczac do pewnego przeciagu lat uwazaé procedure za prawo", a to ,,dla nabycia wigkszego
doswiadczenia" i wykrycia jej bledow. W tej rowniez mysli kodeks francuski procedury juz wczeéniej rozestany zostat do
wszystkich sadow z poleceniem nadsytania uwag dla spozytkowania ich w komisyi; sady zbytnio si¢ nie $pieszyly i dopiero,
powielokrotnych excitatoryach, niektore z nich nadestaty swe uwagi ').

Szereg uchwal, majacych utatwic¢ przej$cie od dawnego do nowego rzeczy porzadku, rozpoczeta ustawa ogodlna, zatwierdzona
przez krola d. 10 pazdziernika 1809 r., po kilku miesi¢cznej dyskusyi co do subtelnosci redakcyjnych. Wiasciwie przepisy
przechodnie zawierata juz instr. min. z d. 23 maja 1808 r., ale — jako pozbawiona sankcyi najwyzszej — cz¢sto podawana byta w
watpliwo$¢ przez procesujgcych si¢. Pazdziernikowa ustawa przechodnia nacechowana byta troska o istotne i catkowite
stosowanie prawa francuskiego w sadach.

" Losy organizacyi sadownictwa: wzmankowana ,,Opinia Linowskiego wzgledem projektu org. sad. (30 VII 08); Lub. do kréla I8 VIII 08,
18 VI 10, 31 VIII 10, 17 XII 10, 28 X 11; Lub. do rady stanu 20 VIi 16 X 10 = AGW XVII. 7. 27 k. 72; 8. 32 k. 2: 10. 42 k. 21 oraz XVIIL. 1. 2
z.2 k. 15, 18 — 37 (zal. proj. org. s. cyw.), 11 5,1 58. Por. HEYLMAN, c. k., 22 ns.

Losy kodeksu proced. cyw.: dekr. krol. zd. 71109 i 6 XII 10; Breza do Lub. 13 109 i 20 VI 10; Lub. do kréla 12 XI11 08,9109, 12109, 17
XII 10, 28 X 11; Lub. do rady st. 18 V, 23 V, 16 X 10; Lub. do sadéow 28 VII 08 z poleceniem nadsytania uwag; odpowiedzi sadéow ptock.,
tomz., apel., prok. Woznickiego ,,potrzeby zmiany jakich artykulow dotad nie dostrzeglem, owszem, co do zwiazku i harmonii wszystkich czesci
dzieta i co do precyzyi redakcyi, na pierwszenstwo nawet przed kod. cyw. — zastuguje” 29 XII 12, prok. Pradzynskiego (r. 1811 i 1812) —
AGW.XVII2.8.k.3,5,7,9, 12— 26 (zal. pr. zmian w k. pr. c.), 27; 3. 9 k. 1, 36, 44, 62, 72, 74; 8.32 k. 1, 2; 10. 42 k. 43 oraz XVIII. 1.2z 2
k. 38,115, 158. Por. HEYLMAN, c. k, 30 ns.
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Od dn. 1 maja 1808 r. kodeks Napoleona miat posiadaé¢ wylaczna moc prawa cywilnego (art. 2). Prawa dawne, polskie (Volumina
legum, zbiory Herburta i Trembickiego oraz urzadz. skroc. post. sad. komisyi rzadz.) i pruskie (Landrecht i Allg.
Gerichisordnung) moglty by¢ stosowane w dwu zaledwie wypadkach: 1) gdy kodeks odwotywat si¢ do urzadzen i zwyczajow
miejscowych i 2) co do czynnosci i wypadkoéw, wydarzonych przed d. 1 maja (art. 4 — 8). A i to ostatnie prawidlo powazne
zawierato wyjatki: stan osob podlegat absolutnie kodeksowi (art. 10), testamenty, nawet uczynione przed 1 maja, stosowaly si¢ co
do skutkow do nowego prawa, jezeli testator umieral po jego wprowadzeniu (art. 12), wreszcie skargi, niedozwolone przez kodeks
np. o poszukiwanie ojcowstwa, nie mogly by¢ zanoszone po 1 maja (art. 17). Art. 18, ostatni, u§wigcat zasad¢ ogolna, oddajaca
kodeksowi pierwszenstwo w wypadkach watpliwych ).

Ogolnikowa ustawa z 1809 r. nie mogla przewidzie¢ wszystkich powstajacych watpliwosci. Potrzebne byly ustawy
szczegblowe, zwlaszcza w sprawach, ktore taczyly si¢ z instytutami, nienowemi wprawdzie, znanemi juz prawodawstwom
poprzedzajacym, ale opartemi na zasadach odmiennych, czasem lepszych, czasem znéw gorszych. Do takich nalezaly sprawy
opiekuncze, graniczne, hypoteczne i moratoryjne.

Opicka byla rozmaicie urzadzong w prawie polskiem, pruskiem, francuskiem. Réznice pomiedzy opieka polska i francuska
byly nieznaczne: obydwie miaty charakter Sci$le prywatno-rodzinny, w obydwuch sady odgrywaty role drugorzedna i
ograniczong, opiekun byt osoba umocowana o rozlegtych prawach; réznica polegala na tem, ze opieka polska nie znata rady
familijnej, instytucyi postawionej pomig¢dzy opiekunem i sadem nadzorczym i watpliwe dajacej gwarancye opiekowanemu.
Opieka pruska, ktora bezposrednio poprzedzita wprowadzenie praw francuskich, zasadniczo réznita si¢ od tamtych; miala ona
charakter spoleczno-panstwowy i urzedowy, stanowcza

" Ust. przech Dz. Pr. N 14 i u ZAWADZKIEGO c. k I, 3 Koresp. min. z krolem w sprawie ust. przech=AGW. XVII. 7. 27 k. 5, 14 — 18, 32 — 40.
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przewage oddawata nadaniu sadowemu nad powolaniem przyrodzonem, w ogole zupelng wiladz¢ udzielata w tej dziedzinie
sadom, przy jednoczesnem zdegradowaniu opiekuna do roli zwyktego wykonawcy zlecen i rozporzadzen sadu. Wyzszosé
urzadzen pruskich byla widoczng. To tez $wiatlejsi prawnicy byli za jej utrzymaniem, a sady przez czas dtuzszy nie mogtly si¢
przyzwyczai¢ do zagmatwanych i najezonych formalnosciami prawidet francuskich. Posypaty si¢ liczne zapytania, czy i nadal
wladze miejscowe winny uwiadamiaé¢ sady o kazdorazowem osieroceniu matoletnich, jak im przepisom podlegaja opieki dawniej
ustanowione, prosby o wyjasnienie watpliwosci co do sposobu zwotywania rady familijnej, co do instrukcyi dla opiekuna, co do
chwili ingerencyi sadu i t. d. Minister sprawiedliwo$ci nie odwazyt si¢ na zachowanie dawnego porzadku, zwlaszcza ze szerszy
0g6t wcale si¢ ta sprawa nie zajmowat. Instrukcye ministerialne z d. 11 (§ 11) i 23 maja 1808 r. (§§ 27—43) oraz projekt
specyalnej ustawy pupilarnej, zreszta nigdy nieuchwalony, zawieraly tylko przepisy formalno-przechodnie. Akta dawnych opiek
mialy by¢ odestane z do tychczasowych sadowych wydziatow pupilarnych do poszczegodlnych sedzidw pokoju, ktérzy, po
zwotaniu rad familijnych, mieli im przekaza¢ kontrolg nad opiekunem i depozyty pieni¢zne, w sadach zlozone. Opieki nowe miaty
sie $cile stosowa¢ do kodeksu ).

Sprawy graniczne zawsze mialy znaczenie pierwszorzedne w rolniczej Polsce. To tez prawa krajowe szczegdlng otaczaty je
opieka. Ogolnikowe przepisy Landrechtu i lapidarny art. 646 kod. Nap. byly cofnigciem w stosunku do

") Prawa polskie i pruskie: DABROWSKI Prawo prywatne polskie Lw., 1910. 1, 487, ns. Nauka dla stron wzglgdem zachowania sie w
procesach dla panstw pruskich W, 1796. 321 ns. Bandtkie o opiekach: ,,Opieki (franc.) sa czcza i zmudna formalnoscia i niecodpowiadaja
bynajmniej swemu celowi. Wypada zwierzchnos¢ opiekuncza zwrocic¢ bezposrednio na sady, a te podda¢ odpowiedzialnosci" (,,Uw. o zm. praw.
kraj* 1815 = udz. p. pr. Askenazego). Watpliwosci sadow: AGW XVII. 1. 4 b. k. 7, 21, 28, 33, 36, 58, 65, 74, 80 . Proj. ust. opiek: ,,Akta
sukcesyjne i pupilarne" w 21 art. = AGW XVIL 10. 42 k. 58 — 64.
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ustaw polskich, szczegolnie do doskonalego prawa o rozgraniczeniu dobr ziemskich, uchwalonego przez sejm czteroletni 5-go
grudnia 1791 r. A 1. Kaulfus, patron poznanski, w wydrukowanej w r. 1808 broszurze, domagatl si¢, by ,,prawodawstwo wejrzato
na szkaradne zdroznosci dotychczasowej procedury, radzil wyzyska¢ do tych spraw instytucye sadow pokoju. Rady
departamentowe rowniez wskazywaly na koniecznos$¢ reformy.



Przygotowany w r. 1809 doktadny projekt powszechnego rozgraniczenia w wykonanie za Ksi¢stwa wprowadzony nie zostat,
zapewne z braku funduszéw. Autor, zdaje si¢, prez. s. ap. Jaraczewski, wzorowat si¢ na konstytucyi 1791 r. Rozgraniczenie miato
by¢ powszechnem, przymusowem i bezplatnem. Wszystkim wlascicielom i posesorom, nie wyltgczajac administratorow dobr
skarbowych i1 koronnych, polecano przygotowac papiery graniczne na pewien oznaczony termin. Po ogloszeniu przez podprefekta
ogodlnej tabeli i kolei rozgraniczania dobr oraz rozestaniu osobistych pozwoéw do wiascicieli, na miejsce zjezdza¢ miat sedzia
graniczny, mianowany przez krdla z posrod kandydatow sejmikowych na s¢dziow pokoju. W razie ugody pomigdzy stronami
sadzia podpisywat akt ugody, a rzadowy geometra dokonywat okopcowania. W razie sporu, po odbytym dukcie i redukcie, strony
sktadaty sedziemu dokumenty, zaprzysiggano arbitrow stron (po jednym), wystuchiwano $wiadkow (po trzech), poczem sg¢dzia
wzywatl strony do zgody, ewentualnie wydawat wyrok, tymczasowo wykonalny. Apelacya szta do sadu apelacyjnego Ksigstwa,
ale apelujacy bezpodstawnie ptacit kare¢. Cala kampania trwaé miata trzy lata h.

" Prawa polskie i pruskie: DABKOWSKI, c. k.; II, 146 n s. ANC Geneza i dzieje ust. o norm. rozgr. ,, Gaz. sqd." 19 0 8 , N-r 19. Nauka dla
stron, 187, KAULFUS Al. O sprawach granicznych w Ks. w P., 1808; zb. takze listy jego do Lub. (21 X 07) i krola (28 IV 08) == AGW XVII.
11.46 z. 1 k. 8,65. Uwagi rad dep. warsz. i ptock. = AGW XVII. 10. 44 k. 1, 17, 60. ,,Prawo rozgraniczenia dobr wszelkiej natury w Ks. war."
(1809) w 111 art. = AGW. XVIIL. 11. 45 k.
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Francuski porzadek hypoteczny najdobitniej moze ujawnil swe braki u nas, gdzie skomplikowane prawa krajowe i pruskie
uwzglednialy naj$Smielsze i najwyszukansze w tej dziedzinie wymogi. Prawo polskie (konstytucye 1588, 1768 i 1775 r.) uswigcato
zasady jawnosci, legalnosci i szczegdtowosci, $cisle uzaleznialo istnienie hypoteki od wpisu do ksiagg publicznych, domagato si¢
sadowego zatwierdzenia wpisywanych aktow, dajac im w zamian niezaprzeczong moc prawng. Jezeli istniaty jakowe braki w
hypotece polskiej, to te usuneta pruska ordynacya, wprowadzajac ulepszone ksiegi, $ci§lejsza kontrole stanu wlasnosci dobr, tatwo
sprzedawalne zaswiadczenia hypoteczne i subhastacy¢. Optakane przepisy francuskie, z ich ogodlng i niejawna hypoteka, z
problematyczna kontrola stanu wlasnosci, z przymusowem odnawianiem wpiséw, byly wyraznym zwrotem wstecz.
Spoleczenstwo, zepsute przez tatwos¢ kredytu za czasow pruskich, wrogo przyje¢to zniesienie prawa hypotecznego pruskiego.
Rada stanu i komisya projektodawcza rowniez wypowiedzialy si¢ za utrzymaniem hypoteki pruskiej, w ostatecznym razie za
stosownem zmodyfi-kowaniem przepisow kodeksu. Krol jednak okazat si¢ nieugigtym i w obawie przed Napoleonem nie zgodzit
si¢ na zmiany.

W komisyi projektodawczej, w specyalnie wyznaczonej sekcyi hypotecznej (Labecki, Majewski, Morawski, Plichta,
Rembowski, ks. Szaniawski, Taczanowski, Walewski, Woznicki, Wyczechowscy, Zwierzchowski) wylonity si¢ dwie opinie;
wigkszo$¢ byla za catkowitem utrzymaniem porzadku hypotecznego pruskiego, znaczna mniejszo$¢ uwazala za wystarczajace
uczynienie drobnych zmian w kodeksie francuskim. Minister kilkakrotnie zapoznawatl krola z pogladami komisyi (12. XII. 08, 30.
112,11 09), przyznajac im stuszno$¢- Rada stanu rowniez gorliwie poparta ministra. Na posiedzeniu rady d. 14 lutego 1809, w
obecnosci kréla, Lubienski wniost projekt odmiany kilku artykutéw w tytule XVIII-ym trzeciej ksiegi kodeksu. Projektodawca
chciat rozciagnac¢ dobrodziejstwo przywileju, stuzacego sprzedawcy nieruchomosci 1 dajacego prawo do wpisu hypoteki z urzedu,
na pozyczkodawce (zm. art. 2193 — 2195), doda¢ konserwatorom 2 asesoréw trybunal-
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skich dla sprawdzania aktow do wpisu (zm. art. 2 1 50, 2196, 2199), wreszcie zachowa¢ ksiggi podtug wzoréw pruskich (zm. art.
2201 — 2203). Po wyjezdzie krola z Warszawy, Lubienski jeszcze zwracat si¢ do niego, tym razem z projektem uzupetnienia
kodeksu przez odrgbna ustawe. Ustawa ta (9 §§) miala nakaza¢ prezesom tryb. cyw., prokuratorom, s¢dziom pokoju i
notaryuszom, pod grozba utraty urzedu, $ciste do pilnowanie wpisd6w hypotek niejawnych (art. 2136 — 2139) oraz odnawiania co
lat 10 wszelkich wpisow (art. 2154). W ten sposob wpisy miaty sta¢ si¢ obowigzkowymi i dokonywanymi z urzedu; wszystko
jednak na prozno. Krol stale odmawiat. Trzeba wigc bylo wznowi¢, zawieszone na razie (§§ 24 — 26 instr. min. z dnia 23. V. 08)
wpisy hypoteczne podhug przepiséw kodeksu. Uczynita to instrukcya z d. 21 wrze$nia 1809 r. (w 21 art.): wszelkie wpisy z
kontraktow z przed 1 maja 1808 mialy by¢ uskuteczniane w ksiegach popruskich, o ile tylko ,,pierwszy tytul posesyi byt w nich
zapisany" (art. 4); poza tym wyjatkiem obowigzywat $cisle kodeks Napoleona h.

" Prawa polskie i pruskie; DABKOWSKI, c. k., II, 295. BALZER Hyp. w dawn. ust. polsk. ,, Gaz. sqd.” 1888 N 29. Nauka dla stron., 340.
Lub. do krola 12 XII 08: ,,Jeden jest odglos, wszyscy pragng hypoteki pruskiej. Winienem uwiadomi¢ W. K. M., iz w kodeksie zmienionem
byloby do kilkuset artykutow. Nie wiem, czy, mimo wolnosci nadanej konstytucya, nie byloby to Zle widzianem, gdyby$my poprawiaé chcieli
to, na czem najwyzszg chwale zasadzit prawodawca. Czekam rozkazu W. K. M...* (zalaczone sprawozd. z dyskusyi kom. nad hypoteka); 30 1
09: ,, ...Poddani W. K. M. tak sa przyzwyczajeni do hyp. pruskiej, iz kazda zmiana ich zatrwaza: juz sadza, ze kredyt upadnie..... Jestem pewny,
ze gdyby hyp. franc. pierwej byla znana, daleko bylaby i przyjemniejsza i uzyteczniejsza, lecz przybywa w momencie, gdzie tak wielu jest
zadtuzonych, tak wielu kredytujacych, tak wiele przez to interesowanych, a zaden z gruntu francuskiej nie rozumiejac, nie szukajac jej poznania,
Igka si¢ i pragnie, jak najwigkszego szcze$cia, zachowania pruskiej hypoteki. Rzecz rozstrzasana byta w komisyi, i wigkszo$¢ jej zdan byta za
pruska, sktadam ich opinig; znajacy dobrze francuska byli przeciw pruskiej, znaczng zmiang w kod. czyniacei, i sktadam ich opini¢. N. P.
wczesnie rozkazy mie¢ muszg, jesli ta zmiana w kod. ma nastapi¢, gdyz trzeba wiele bardzo artykuléw na sejm podac* (zataczone aneksa); 2 11
09 = AGW. XVIL 10. 42 k. 48 — 50 oraz XXII. 1. 1 k. 17 ns., 28. Projekt wniesiony na pos. rady st. d. 14 II 09: ,,.... Zagrozony jest kraj, i
surowos$¢ obowiazku mego w pilnowaniu $cisle literalnosci prawa usta¢ powinna, a zebym wiernie W. K. M. w jego r. st. przedstawil, iz zmiana
w kod. czyli raczej przystosowanie jest nie-
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Niemniej wrogo, przyjeto zwinigcie deputacyi moratoryjnych, ustanowionych przez komisye rzadzaca. Krolewskie listy
zelazne prawa polskiego i sagdowe indulty pruskiego nie miaty odpowiednika w kod. Nap., krél za$ nie chciat si¢ zgodzi¢ na
srodek rewolucyjny, jak im bylo powszechnem oratoryum (dekret z d. 20. II. 08). Z koniecznos$ci uciekano si¢ do $rodkow
okreznych: sady masowo przedtuzaly dtuznikom termina optlaty, opierajac si¢ na art. 1244 kodeksu; w ten sposéb to, co w
kodeksie byto wyjatkiem, obrocono w powszechne i state prawidto. Wierzyciele zaprotestowali. Wowczas dekret z d. 18. VI. 10



ograniczyt odraczanie terminu do roku, w latach jednak nastepnych — z powodu ogoélnego wyniszczenia i wcigz zwigkszajac ych
si¢ trudnosci platniczych trzeba bylo odroczenie przedtuzy¢, a nawet rozciagnac je do dtugéw niehypotekowanych .

odbicie potrzebne. W projekcie szukatem, zeby ile moznosci nie naruszy¢ ducha kodeksu, lecz zblizy¢ niektore formy do tych, do ktorych
przywykli... art. 2193. Nabywcy lub pozyczajacy nanieruchomos¢ . . . art. 2194, 2195, 2150, 2196, 2199, 2201, 2202, 2203 ... —
AGW. XXII. 1. 1 k. 23 — 27. Pdzniejszy projekt (kwiecien — lipiec 1809 ?): ,,W. K. M. jedynie statosci i madrosci przypisa¢ nalezy, iz tak
znaczna zmiana w kod. nie nastgpita... Spodziewam si¢ iz gdy francuska bedzie dobrze od poddanych W. K . M. poznana, beda ja przektadali
nad pruskg ..... jednakze odwazam si¢ przedstawia¢ tenze sam $rodek, ktory wtedy w radzie podawatem, azeby dekretem W. K. M. zaspokojona
byta ta nieukojona troskliwo$¢ .... (nast. proj. do dekr. w 9 §§) § 4. Prezesi tryb. i prok. najstaranniej doziera¢ beda, aby artt. 2136 — 2139
dopetnianemi a wpisy nie zaniedbywanemi byly. § 5 Sedziowie pokoju, prezydujac w radach familijnych, naktania¢ bgda opiekuna do
zahypotekowania praw, pupilowi shuzacych na dobrach opiekuna oraz w kazdym wypadku zawiadomig piSmiennie prokuratora" i t. d. w tymze
duchu — AGW. XVII 11. 46 z. 1 k. 182 — 185. Losy ustawy hyp. zd . 21 IX 09; Lub. do kréla 21 VIII 09 ,,.... Wola W. K. M. bylo, zeby kod.
byt $cisle zachowany, i nie dozwolites zmiany. Wygotowana jest instrukcya, a ze jest rzecz wazna, dozwol, zebym ja pierwej u nodg tronu
zlozyt....” (nast. instrukcya w 21 art.). Odpowiedz kréla 31 VIII 09 = AGW. XXII. 1. 1 k. 52 — 63. Por. HEYLMAN c., k., 34 ( tam réwn.
wydruk, dekr. z d. 31 IX 09). Ks. SZANIAWSKI wystapit w obronie hyp. franc. Uwagi o hypotece Low., 1809. Narzekania rad depp.: AGW.
XVII 1044 k. 1, 17 ns., 38, 60.

") Dekret z d 20 II 08: ,,Lubo oddajemy sprawiedliwosé gorliwym pobudkom r. st. w przetozonym projekcie do ogélnego moratoryum, z
powodow atoli przewyzszajacych, sadzimy za potrzebne nie przychyli¢ si¢ do jego potwier-
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Lacznie z kwestyami hypotecznemi i moratoryjnemi powstaty pomysty zatozenia tow. kred. ziemskiego. Z licznych jednak
projektow zaden za Ksigstwa nie zostat uskuteczniony h.

Ordynacya Zamojska, przytaczona w r. 1809 do Ksiestwa, znalazta si¢ w kolizyi z nieznajacem zadnych wyjatkow prawem
spadkowem kodeksu. Trudno$¢ jednak usunigto, dzigki przychylnosci Lubienskiego, pragnacego zjedna¢ sobie ordynata, przez
utworzenie fikcyi prawnej: ordynacya miata by¢ oparta na rozrzadzalnej czgsci majatku, stosownie przez wlasciciela
zinwentarzowanego °).

Obok tych zmian instytucyi dawnych i znanych juz prawodawstwom polskiemu i pruskiemu, kodeks zawierat kilka urzadzen
zupelie nowych. Ich wprowadzenie cechowaly chwiejnos¢ i potowicznos¢, czego wing bylo: stale ogladanie si¢ rzadu na interes
ziemianski ), sklonno§¢ Lubienskiego do tagodzenia i unikania zbyt ostrych konfliktow, wreszcie gwattownos¢ przejécia od
stanowych i religijnych urzadzen Landrechtu do zasad bezwzglednej rownosci i sekularyzacyi kodeksu.

Obydwie uposledzone dotad warstwy ludnosci— wloscianie i zydzi — nie skorzystaty w calej peini z nadania demo-

dzenia“ = AGW. XVIL 9. 33 k. 2. Pozniejszy (sierpien 1809?) projekt do dekretu moratoryjnego w 41 art. = AGW. XVIL 10. 43 (pocz.).
Dekrety o warunkach stosowania art. 1244 sa w Dz. Pr. N-ra 18, 32, 45. Prawa polskie i pruskie: DABKOWSKI, c. k., 11, 455. Nauka dla stron.
201 ns. Narzekania os6b prywatnych i rad depp.: BIELSKI Sposoby do ocalenia majqtkow obyw. Ks. w. Kal., 1809 WEGRZECKI Uwagi nad
powszechnem moratoryum. W., 1810 — oraz rekopismienne w AGW. XVIIL. 11. 46 z. 1 k. 1, 13 i in. oraz XVII. 10. 44 k. 1, 17 ns., 38, 47, 49.

') Obszernie o temu JASIUKOWICZA Zarys dziejow pow. Tow. kr. ziem. Przegl narod. 1911.

%) Matuszewic do Zamojskiego 14 XI 10: ,, ...Znajdziesz J. W. P. Lubienskiego pelnym checi do uzyczenia wszelkiej z siebie pomocy...
Ordynacye utwierdzi¢ mozna tylko stosownie do kodeksu....; osadzong by¢ moze na trzeciej czesci (majatku), swobodnemu wiadaniu ojca
zostawionej, (wlasciciel bowiem ) stan catego majatku tak okaza¢ moze, jak to z jego potrzeby i zZyczen wypada. “ = B. Z am. rs. N-r 1814 k.
703.

3) Zob. ciekawe spostrzezenie Bignona w jego raporcie z d. 7 VI 11 HANDELSMAN Instrukcye, 1, 346.
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kratycznego kodeksu. W $wiadomosci spolecznej zbyt wiele na nich cigzylo ograniczen, by faktyczne ich rownouprawnienie
moglo by¢ uskutecznione bez calego szeregu reform przygotowawczych. Rzad tych reform nie podjal, to tez mnodstwo
dobrodziejstw kodeksu pozostato dla tych warstw do czasu martwa literg.

Kwestya wloscianska utkneta na dekrecie grudniowym 1807 r. Konstytucya wprawdzie zniosta poddanstwo, nadata wolnos¢
osobista chtopom, lecz dekret z d. 21 grudnia utrzymat nadal ich zalezno$¢ materyalna, stan chlopa pafszczyznianego i
pozbawionego gruntu. We Francyi kodeks poprzedzony zostat przez rozlegla reforme¢ wtoscianska. W Polsce chtopska wtasnosé
rolna wcigz jeszcze nie byla zorganizowana: stosunki pomigdzy wlascicielami i wloScianami opieraly si¢ na niedostatecznie
okreslonej panszczyznie, stosunek zas wloscianina do ziemi pozostawat niejasny, zamykat si¢ w nieuchwytnej formule dominium
utile-directum. Kodeks nic tu poradzi¢ nie mogl: domniemywat si¢ on uskutecznienia reformy agrarnej, sam jej nie uskuteczniat;
nie zawieral nawet kontraktu dzierzawy emfiteutycznej, do ktorej moze najbardziej zblizaly si¢ dwczesne stosunki pomiedzy
wiascicielami i wlo$cianami. Za$ interpretacya dekretu grudniowego, w catlem Ksigstwie oddajacego wiasnos$¢ ziem i
ziemianstwu, z pominieciem chlopdw, byta niesprawiedliwoscig i wynikiem troski o interes szlachecki. Na prézno jakobini i
umiarkowansi reformatorzy domagali si¢ uskutecznienia zasadniczej regulacyi stosunkdéw wiloscianskich — przeciw stawiano im
ubdstwo skarbu ).

Formalnie kodeks Napoleona nadawat zydom wszystkie prawa cywilne. Gdy jednak, za wzorem francuskim i na zlecenie z
Paryza wyjeto zydow z pod praw politycznych i obywatelskich, przyszia kolej i na ograniczenia cywilne. Dekret z d. 19 listopada
1808 r. wznawiat zakaz dawnych praw pol-

N Obszernie o tem u WL GRABSKIEGO Hist. Tow. roln. W., 1904. 1. St. GRABSKIEGO Idee spol.-gosp. ,Prz. pol." 1904.
PLEBINSKIEGO Kod. Nap. a spr. wlos¢. ,,Gaz. sqgd.” 1905. Rembowskiego, c. k., KIRKOR-KIEDRONIOWE] Wioscianie i ich sprawa K.,
1913. HANDEL-SMANA Zasady napoleonskie w zyciu Ks. w. ,, Themis Polska” 1913. 11
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skich nabywania przez zydow nieruchomosci ziemskich (,nabywanie dobr na dziedzictwo przez zydow zawiesilismy”);
pospiesznie i zle zredagowany, stat si¢ ten dekret wkrotce powodem do licznych watpliwosci, zachodzita bowiem kwestya, czy
nieokreslony termin ,,dobr" odnosit si¢ i do nieruchomos$ci miejskich, ktorych nabywanie za pieni¢znym konsensem bylo



dozwolone zydom w prawie pruskiem. Wiadze administracyjne sktonne byty do rozstrzygania tej kwestyi potwierdzaja co, t. j. w
duchu absolutnego zakazu. Wladze sadowe zas, opierajac si¢ na 2 dekretach wysiedlenczych (z d. 16 marca i 7 wrzesnia 1809 r.),
zezwalajacych zydom kupowac place i domy drewniane w pewnych dzielnicach Warszawy, rozciagaty to pozwolenie i do zydoéw
w poszczegolnych miastach prowincyonalnych. Krél, do ktérego si¢ zwrdcono o rozstrzygnienie watpliwosci, zadnej nie dat
odpowiedzi, nosit si¢ bowiem z zamiarem zupelego skasowania dekretu listopadowego, jako niezgodnego z artykutami 1123,
1594 i 1598 kodeksu o wolnosci kupna i sprzedazy (zb. reskrypt krélewski do rady min. z d. 10. X. 11").

") Zydzi za Ks. war.: TOKARZ w ,Kwart. Hist“ 1902. ASKENAZY i KANDEL w ,.Kwart posw. Hist. zyd." 1912. Ograniczenia cywilne:
dekret z d. 19 XI 08 ,Na przetozenie min. spr., przedstawione nam przez r. st. p. d. 15 t. m., upowazniamy pomienionego min. do dania
odpowiedzi trybunatom na uczynione zapytanie — czyli zydom dozwolone jest kupowanie dobr na dziedzictwo? — iz wolnos¢ t¢ nabywania do
dalszej naszej decyzyi zawiesilisémy”; korespondencya Lubienskiego z Luszczewskim w sprawie interpretowania poprzedn. dekretu; reskrypt
krol. zd. 10 X 11 do rady min. ,, ...Dekret p. d. 19 list. 1808 r. nastapit wskutek przedstawienia rady st., podtug ktorego sporzadzenie regulaminu
zydowskiego trwanie lub uchylenie powyzszego (dekretu) rozwigza¢ miato. Wylgczenie zydow od wolnosci nabywania jednego rodzaju
wiasnosci, t. j. kupowania dobr nie zdaje si¢ aby nawet przez prawo z sejmu wyszle, okreslajace artyk. 1123, 1594 i 1598 k. c, nastapi¢ mogto.
Sens prawa takiego bylby nadanie prerogatywy jednej klasie mieszkancow wzgledem drugiej. Udzieliwszy powyzsze uwagi radzie min.,
zalecamy jej, aby proponowane przepisy okreslenia zydow w nabywaniu na dziedzictwo dobr ziemianskich i posesyi miejskich powtornie
rozstrzygnela i starata si¢ ustosowac one bez nadwergzenia praw cywilnych, a w miare tego utozony projekt nam przedstawita.. “ “ AGW. XVIL
7.26 z. 1 k. 5;29,78, 89, 112, 129, 137, 148; 195. Por. HANDELSMAN Zasady napol. w zyc. Ks. w. ,, Themis” 1913, 11 11.
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Zadna jednak instytucya nowego kodeksu nie wywotata tylu star¢ gwattownych i przewlektych, jak ustanowienie cywilnych
malzenstw i rozwodoéw. Walka przeciwko sekularyzacyi prawa i sadownictwa byla zreszta fragmentem og6lnej wojny, jaka z
rzadem $wieckim Ksigstwa prowadzit kler katolicki, pod wodza swego zwierzchnika, jezuity — fanatyka i obskuranta, Ignacego
Raczynskiego 1. Cztonkowie za$ rzadu, podobno w wickszoéci masoni, rowniez nieskfonni byli do ustepstw, i co do roli
duchowienstwa w panstwie oraz uzaleznienia go od wladzy $§wieckiej wyznawali zasady wrecz odmienne.

Zatarg powstal z powodu powierzenia duchownym urz¢déw do przyjmowania aktéw stanu cywilnego. Niezorganizowanie
gmin i magistratdéw, niepis§mienno$¢ wojtoéw zmusity Lubienskiego do takiego rozstrzygnigcia sprawy specyalnych urzednikow
stanu cywilnego. §§ 24 i 28 dekretu z d. 9. V. 08. (o poborze) powierzaty duchownym wszelkich wyznan przyjmowanie aktow st.
cyw. wedtug przepisow tyt. II ks. I-ej. Jedynie w Warszawie ustanowieni zostali urzednicy cywilni. Takie rozstrzygnigcie kwestyi
niebylo ani zbyt szczgsliwem, ani legalnem: powierzenie duchownym aktow stanu cyw. Bylo zniweczeniem zasady ich
sekularyzacyi, punktem wyjscia dla wszystkich pdzniejszych przerobek tytutow II, V i VI pierwszej ksiggi kodeksu w duchu
reakcyjnym. A i duchowienstwo wyzsze nie bylo zadowolone z tego pomystu: odbieral on biskupom czes¢ wiadzy nad
duchowienstwem, przelewajac ja na instytucye rzadowe $wieckie; poza tem duchowienstwo nie mogto pozwoli¢ na przyznanie,
nawet nominalne, charakteru cywilnego aktom dotad wylacznie koscielnym. Arcybiskup Raczynski dwukrotnie zwacal si¢ do
kréla w koncu 1808 r. o zwolnienie ksiezy od urzgdow cywilnych. Krél, gorliwy ka-

" Duchowienstwo polskie liczyto w tej walce na pochwale i poparcie Rzymu. Nuncyusz papieski w Wiedniu pisat 2 lipca 1808 r. do opata
benonistow warszawskich, o. Hoffbauera: ,,J ai lu avec attention les observations que le révérend pére Zachariowicz (prawd. Zacharyaszewicz)
a soumises au ministre du roi de Saxe a Varsovie, au sujet du nouveau code, et je ne peux qu’y applaudir.. J'enverrai a Rome ce cahier
d’observations . Arch. Nat. AF IV. 1687.
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tolik, pozwolit duchownym zwalnia¢ si¢ od obowiazku utrzymywania aktow st. cyw. Po przybyciu jednak Fryderyka-Augusta do
Warszawy, Lubienskiemu udato si¢ przekona¢ krdla o potrzebie pozostawienia ksiezy przy zajmowanych urzedach. Wyznaczona
zostala komisya do zatatwienia tej sprawy, zlozona z ministra, krélewskiego spowiednika o. Schneidra, oraz ksi¢zy Bohusza,
Prazmowskiego i Szaniawskiego. Pod wpltywem dyskusyi komisyjnych Lubienski zgodzit si¢ na poprawki. Art. 4-ty wypracowanego
woweczas dekretu z d. 23. II. 09 pozwalat ksi¢zom nie oglasza¢ rozwoddéw cywilnych oraz nie zapowiada¢ rozwiedzionych jedynie
cywilnie. W podpisanym na dni kilka przed otwarciem pierwszego sejmu memoriale biskupi wciaz powtarzali swe narzekania
prosba jest, abys W. K. M. uwolnit duchowienstwo od sprawowania aktow cywilnych, jako niezgodnych z ich stanem i
powotaniem".

Stanowisko obstrukcyjne duchowienstwa w sprawie aktow i urzednikow stanu cyw., rozdymanie najdrobniejszych
nieporozumien pomi¢dzy duchowienstwem a administracya cywilna, zasypywanie krdla i ministrow epistolami w sprawach
najbtahszych — wszystko to zmierzato do jednego celu: poruszenia opinii publicznej, znuzenia rzadu i przymuszenia go do
zniesienia nienawistnych przepisow matzenskich (tyt. V i VI ksiegi pierwszej). Duchowienstwo nie ukrywalo si¢ zreszta z temi
dazeniami. ,,Wydaj deklaracye — pisal Raczynski do kréla — ze mieszkaniec Ksigstwa, dopelniwszy ustaw prawa, obowigzany
jest procz tego dopetnic¢ prawa religii, ktérg wyznaje... Gdy miedzy ustawami kosciota katolickiego — glosil memoryat biskupi —
i niektéremi artykulami kod. Nap. zachodzi sprzecznos$¢", biskupi zadali uchylenia mocy przepisow kodeksu o matzenstwie i
rozwodzie wzgledem katolikoéw. Narzekania i1 skargi duchowienstwa nie miaty prawie zadnych pod taw. Wigkszo$¢
spoteczenstwa nie zadawalniata si¢ zawieraniem malzenstw jedynie cywilnych i podawnemu odbywata stosowne praktyki
religijne. Za sze$cioletniego istnienia Ksigstwa zaledwie kilkanascie odbyto si¢ matzenstw wylacznie cywilnych i kilka tylko
wyrzeczono rozwodow. Rzad Swiadomie przestrzegat sekularyzacyjnych przepisow kodeksu i dzielng dawat klerowi odprawe:
»prawa
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cywilne sa odlaczone od religijnych i w niczem onych nie $cie$niaja, w niczem im si¢ nie sprzeciwiajg... prawo, bedac dla
wszystkich ludzi, nie faworyzuje zadnego wyznania.... wladze religijne winny si¢ trzymac¢ w obrgbach swoich i nie przechodzi¢
granic, ktore sa wlasnoscig sadow cywilnych... rzad cywilny i prawa nie mieszaja si¢ do tego, co tylko $ciaga si¢ do religii
jakiegokolwiekbadz wyznania... czyli przepisy kod. Nap. zabraniaja chrzest lub obrzezanie? c6z jest w nich nowego, coby si¢ nie



praktykowalo w cesarstwie austryackiem? wszakze cesarz jest catholicissimus.“ — pisal Lubienski do duchowienstwa i
Luszczewskiego. Duchowienstwo nie chciato jednak czy nie mogto zrozumie¢ panstwowych racyi swieckiego rzadu h.

ROZDZIAL 11I.
SPOLECZENSTWO A KODEKS.

Przeciwnicy kodeksu przy jego wprowadzaniu: wielka i $rednia szlachta. — Zwolennicy: demokracya szlachecka. — Pierwszy sejm. — Zmiana
pogladéw na kodeks. — Przytaczenie Galicyi. — Stanowisko matopolskiej szlachty. — Akcya Zamoyskiego w Dreznie i Paryzu. — Powtdrne
zwycigstwo Lubienskiego. Inauguracya w Krakowie i1 Galicja. — Wzrost o pozycyi. Narzekania rad departamentowych. — Deputacya do
reform. — Drugi sejm. — Uchwaly dotyczace kodeksu. — Charakter tych uchwat.

W okresie wstepnym, przed wprowadzeniem, kodeks miat jednak o gorliwych przeciwnikow i zapalonych obroncow.
Pierwotna niechg¢¢ szlachty wielko i $redniorolnej do kodeksu byla catkowicie uwarunkowana stosunkiem prawodawstwa
francuskiego do kwestyi wloscianskiej. Szczegolnie waz-

h Korespondencya wtadz duchownych z rzgdem swieckim Ks. warsz. W., 1816. 7, 13, 28 — 40, 79, 95 — 129, 241, 247, 260, 285, 375, 467 —
504, 528. Por. REMBOWSKI 1, c. k. Dekrety z d. 9 V 08 i 23 I1 09 w Dz. Pr. N-ra 3 i 9. Komisya mieszana: LUBIENSKI c. k. 205 — 210.
SZANIAWSKI ks. Jak przepisy kod. Nap. o rozwodach rozumianemi by¢ majg W., 1811. Urzednicy st. cyw. m. Warszawy: Gaz. war. " 1808 N -
r 37. Liczba matz. cywilnych: LUSZCZ, w raporcie do krola z r. 1811 mowi o 16-tu ( HANDELSMAN — ,,Themis” II, 14) Por. KONIC Dzieje
prawa maiz. K., 1903.
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ng byla dla szlachty wielkopolskiej w powigkszonem (patrz errata: powinno byc: pierwiastkowem) Ksigstwie sprawa wlasnosci
dobr wiloscianskich. Przez dlugi czas pozostajaca w zawieszeniu, prawnie nieuporzadkowana i nieokres$lona, sprawa ta wystapita
na widowni¢ wraz ze zmiang techniki rolnej. Dopoki gospodarstwo miato charakter zbozowy, dopoki panowaly trojpolowka i
uprawa niewielkich pdol dworskich wytacznie sitami i inwentarzem chtopéw panszczyznianych, sprawa wlasnosci ziemi mogta
pozosta¢ w zawieszeniu, grunta chtopskie stanowily nominalng wlasno$¢ panéow a faktyczna wtoscian. Z chwila jednak, gdy pan
zaczat wprowadzac¢ lepszg uprawe pol i ptodozmian, powigkszaé folwarczny inwentarz, rozszerzaé przestrzen pol dworskich przez
wywlaszczanie stabszych elementow chlopskich, sprawa wlasnosci ziemi musiala by¢ wyjasniona. Korzytajac ze swej przewagi,
szlachta rozstrzygnela ja w sposob jaknajbardziej dla siebie wygodny: teoretyczne swe prawo wlasnos$ci nad gruntem
wioscianskim przeksztalca¢ zaczela na faktyczne ze wszystkiemi jego atrybutami. Narazie jednak ten stan faktyczny nie posiadat
potwierdzenia prawnego.

Kodeks, ktéry we Francyi, wskutek rewolucyi i towarzyszacych jej przewrotow spotecznych, utrwalal rozstrzygniecie sprawy
agrarnej w sposob wrecz przeciwny, przez oddanie wlasnosci ziemi jej faktycznym posiadaczom, chtopom, zatrwozyl szlachte,
zagrazal bowiem podstawom jej bytu. ,, Trzecia trudno$¢, — pisat autor ,,Quelques idées“— ktora zastuguje na najwicksza
uwage, jest ta, ze prawodawca nie moze wydawaé praw ogdlnych: musza one odpowiada¢ zwyczajom kraju. Kodeks Wielkiego
Napoleona jest doskonaly dla Francyi i dla kazdego innego kraju, gdzie chtopi sa wiascicielami ziemi. W Polsce rzecz si¢ ma
catkiem inaczej... Reszta kraju (poza dobrami krolewskiemi i duchownemi) stanowi wtasno§¢é szlachty. Chiopi, zamieszkali
w jej whosciach, sa whasciwie tylko dzierzawcami... Nigdy nie przyznawano im whasnoéci ziemi" ').

1) »Gaz. sqd. “ 1903. N-r 13. Podkreslenia moje.
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Znacznie mniej trwozyla o§wiecong szlachte wielkopolska, zwlaszcza jej warstwy mozniejsze, sprawa osobistej wolnosci
wywlaszczonego chlopstwa: kraj byt gesto zaludniony i posiadal dogodniejsze dla szlachty elementy wloscianstwa malo i
bezrolnego. ,,Prawodawca — ciagnat autor memorialu — mogltby tedy ogtosi¢, ze ludzie ci moga dowolnie przenosi¢ si¢ z
miejsca na miejsce; moglby orzec, ze kazdy, pragnacy mie¢ wloscian na swoich ziemiach, powinien zawrze¢ z nimi umowe w
sadzie; lecz bez krzyczacej niesprawiedliwosci nie mogtby nigdy ich za wlascicieli uznaé, a w ten sposdb pozbawi¢ wiasnosci
warstwy, ktora, zawsze gotowa do obrony ojczyzny i do stluzenia jej wedle swej mocy, odznaczata si¢ rownie z dobremi
uczynkami wzgledem wloscian”.

Gdy, wbrew pragnieniu szlachty folwarcznej, kodeks zostal wprowadzony, pospieszyta ona przystosowaé go do istniejacych
warunkow. Wynikiem tego przystosowania byt dekret z d. 21 grudnia. Sprawa wlo$cianska rozstrzygnigta zostata w duchu
poprzednio nasuwanego rozwigzania: wolnos$¢ osobista za grunt, za prawo wylacznej wlasno$ci pana do ziemi.

Przystosowany w ten sposob kodeks nie byt juz grozny dla szlachty, owszem, dzigki mocno wyrazonej w nim zasadzie
wiasno$ci indywidualnej i nieograniczonej, dostarczal sankcyi prawnej do wytworzonego faktycznego stanu, dawat szlachcie
nowy i kategoryczny tytut do zagarnigtej ziemi. To tez szlachta wielkopolska z dawniejszej przeciwniczki przedzierzgnela sie w
or¢downiczke kodeksu, bronita go odtad od zupelnego skasowania, a w krytykowaniu nie posuwala si¢ poza zadanie zmian
czesciowych ).

Whasciwe skutki prawodawstwa francuskiego, wptyw na rozwdj handlu i przemystu, zniesienie réznic stanowych, zaczgty
dziata¢ 1 przejawia¢ si¢ znacznie pozniej, gdy kraj ekonomicznie dordst do przyjecia go w siebie. Narazie kodeks zostat
wprowadzony mechanicznie i istnial osobno, a obok niego istniaty panszczyzna, wylacznos¢ spoleczna szlachty, uposledzenie
wloscian i1 zydow. Jedynym realnym nabytkiem,

" Listy St. Potockiego, cytowane u TOKARZA c. k. II. 79 ns.
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zwigzanym z wprowadzeniem kodeksu, byto przez czas dlugi ujednostajnienie sgdownictwa i jego procedury h.

Matorolna szlachta mazowiecko-podlaska i urzgdniczo-wojskowy zywiot miejski stanowity element demokratyczny i nawet
rewolucyjny; pierwsza grupa, staba majatkowo i stale jeszcze rozdrabniajgca swe posiadtosci, odczuwata brak ziemi i pragneta



odmian w stanie posiadania dobr narodowych; druga, rekrutujaca si¢ z oswiecenszej szlachty niezamoznej, emigrujacej do miast,
do biur, wojska i wolnych zawodoéw, wysuwala na plan pierwszy sprawe urzedow i panstwowosci polskiej; cho¢ obydwie nie byty
w bezposrednim konflikcie ekonomicznym z wloscianstwem nie solidaryzowaly si¢ jednak z jego interesami, owszem w masie
pozostawaly w pojeciach i dazeniach szlacheckiemi i1 przede wszystkiem dazyty do utrzymania swej rownosci — politycznej i
spotecznej — ze szlachta majetniejszg, folwarczng. Katastrofa rozbiorowa najdotkliwiej te wlasnie dotkneta warstwy. Zniszczenie
instytucyi politycznych odebrato im mozno$¢ wyzyskiwania swej sity politycznej, moznos¢ kolejnego wystugiwania si¢ krolowi,
moznowladztwu i zamoznej szlachcie. Panstwa zaborcze niewielkie im rokowaly nadzieje, owszem zabraly si¢ do energicznej
niwelacyi niepewnych i niespokojnych zywiotow, Rosya przez komisye wywodowe, Prusy przez rozréznianie w swym kodeksie
uprzywilejowanej i nizszej szlachty. W tych warunkach stabe same przez si¢ zywioty szukaty stale sprzymierzenca, przewaznie na
zewnatrz, przerzucajac si¢ od jednego do drugiego po to tylko, by si¢ co do nich kolejno rozczarowywac. Takim zbawca w r. 1806
wydawat si¢ im Napoleon. Dla niej kwestya kodeksu laczyla si¢ z catoksztattem polityki wzgledem Napoleona. Przy takim
stosunku do Napoleona, przychylnos$¢ dla kodeksu byta zwyklym aktem lojalnosci wobec sprzymierzenca. Dla niezrazania wigc
autora, zamkna¢ nalezato oczy na niektore braki ustawodawstwa, jak np. cywilno-prawne zréwnanie innych warstw ze

" Poglad przeciwny POSNER Polska a kodeks Napoleona. ,, Krytyka” 1912. V.
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szlachta, przepisy sukcesyjne (art. 826 i 832 o dzialach réwnych in natura) i in. ,,WinniSmy — pisat Niemcewicz — ten kodeks
szanowac¢, lekkomyslnie do odmian nie przystgpujac, nie tylko dla tej przyczyny, iz nic rozumniejszego na to miejsce ulozy¢ i
wystawi¢ nie jesteSmy w stanie, lecz ze i Napoleona przez to fatwo obrazi¢ by§my mogli 1. Goretsze zywioty, demokraci, nie
poprzestawali na takim rezygnacyjnym pogladzie. Publicysci jakobinscy goraco cho¢ ogélnikowo wychwalali kodeks, uwazali go
za cenny nabytek cywilizacyjny (Szaniawski), podnosili w nim zasady legalnosci i rowno$ci (KoHataj, Lopacinski, Wegrzecki 2.

Pierwszy sejm Ksigstwa (marzec r. 1809) przychylnie przyjal dokonana reform¢. Pojednana z kodeksem zamozna szlachta i
demokraci zgodnie chwalili Napoleonowa ksigge: nieprzebtagany St. Matachowski, ktory na posiedzeniu publicznem senatu
wystapil przeciw kodeksowi, byt zupelie odosobniony *). Bez trudnosci rowniez uchwalone zostaly dwa wniesione przez
ministra sprawiedliwo$ci projekty. Charakter tych ustaw byt zgodny z wytyczna zasada Lubienskiego: ,,przystosowania, nie
zmiany". W przemowie do sejmu (15 marca) minister wskazywal na $cista zalezno$¢ poszczegdlnych czesci kodeksu i ostrzegat
przed zbyt rozlegtemi odmianami *).

Prawo z d. 16— 18 marca, uchwalone wigkszosciag 105 glosow przeciwko 2, wprowadzato kilka drobnych, formalnych

" NIEMCEWICZ Przestroga dla wspélziomkéw. D. 1808.

%) SZANIAWSKI do Horodyskiego, 20 sierp. 1807 =,,Kor. w mat. obr. kr. i nar. pol. roz.”, list. XXVI. KOLLATAJ Uwagi nad ter. pol. Ks.
war. Nil desperandum. L. 1808. S. 204. J. F. LOPACINSKI Rys szczescia narodowego W. 1809. s. 140. WEGRZECKI Pismo o prawach dla Ks.
w. uchw. W. 1809 (wstep).

%) Przeméwienie czt. kom. sejm. BYSZEWSKIEGO (13 marca) — B. K. N-r 31166 (Sejmy Ks. warsz.). Przeméwienie Matachowskiego.
»Gaz. Warsz.* 1809 N-r 20 lub ,,Gaz. kor. warsz.” N-r 21. Por. Niemcewicz c. k., 195. HANDELSMAN Dziennik pos. izby poselskiej sejmu r.
1809. W. 1913.

*) Mowa Lubienskiego w ,,Gaz. kor. warsz.” 1809 N-r 25. Podobny list Lubienskiego do komisyi sejmowej (? mar. 1809): ,,...przenikniona
swigtem dzieta Nap. uczczeniem, nie $miata rada stanu odmiany proponowac... “ AGW XVIIL. 8. 29. Por. réwniez: mowa LUSZCZEWSKIEGO
(10 marca).
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zmian do tytulu o aktach stanu cywilnego. Zmiany polegaly na zdecentralizowaniu, przelaniu pewnych funkcyi trybunatéw
cywilnych na sady pokoju i zastapieniu aktu urodzin przysztych matzonkdéw przez tatwiejszy do wydobycia akt znania (art. 41, 43
—45, 49, 53,70 - 72).

Prawo z dn. 20 — 24 marca, przyj¢te mniej jednomyslnie (88 gt. przeciw 22), wprowadzato do Ksigstwa kodeks handlowy
francuski od d. 1 maja 1809 r. Pomyst tej reformy byt arcyszczgsliwy: kodeks handlowy niejako uzupeinial cywilny i z czasem
mial si¢ sta¢ jednym z czynnikéw pomyslnego rozwoju handlu krajowego ).

*
* *

Tymczasem wsrod demokracyi szlacheckiej dokonywac si¢ poczeta, pod wptywem zawodu, doznanego od Napoleona,
zasadnicza zmiana pogladow. Nadzieje w nim poktadane zawiodty. Interesy polityczne i spoteczne drobnej szlachty nie zostaty
uwzglednione. Napoleon opart si¢ na zywiole najsilniejszym, wielkoszlacheckim, jemu oddat wiadzg¢ i zwierzchnictwo nad reszta
narodu. Oryentacya francuska zawiodla, okazala si¢ potrzeba nowej. Niemajace wiele do stracenia, grupy miejskie i wojskowe,
szukaly jej zrazu w probie usamodzielnienia si¢ podczas wojny austryackiej %), lecz i to sie nie udato.

Ze zmianag ogodlnego stosunku do Napoleona, zmienit si¢ rowniez poglad na wprowadzone przezen instytucye: dawne
zachwyty ustepowaly miejsca coraz glosniejszym narzekaniom. A narzekan tych pod dostatkiem dostarczaty zywioly wiejskie
Narzekano gltéwnie na droga i najezong formalno$ciami procedure francuska, ktéra catym ciezarem spadata na wiecznie
procesujaca si¢ szlachte zagrodowa. Sarkano rowniez na wyzysk adwokatéw i burgrabiéw, na brak urzadzen granicznych,
sekularyzacye aktow stanu cywilnego

" Dz. Pr. Nr 10. Uchwale z d. 16 marca uwazano za posrednie usankcyonowanie narzuconego kodeksu przez izbe, przynajmniej tak o niej
wspomina OSTROWSKI ( c. k. I, 310) i korespondent paryskiego ,,Monitora" (1809 N-r 101).
%) TOKARZ c. k. 11, 207 ns.
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(szlachta dep. plockiego), niedostateczne zabezpieczenie archiwdéw hypotecznych przy kancelaryach konserwatoréw, niezgodny z
tradycyami polskiemi instytut subhastacyi ). Niedostrzegane przedtem rozmy$lnie braki kodeksu wystapity na jaw i zrgcznie
jeszcze byty rozdmuchiwanie przez czynng opozycyg.

W tej nieprzychylnosci dla francuskiego kodeksu znalezli demokraci rychlo sprzymierzenca w zamoznej szlachcie
przytaczonych w r. 1810 departamentdow nowogalicyjskich. Dla przytaczonego kraju powstawala kwestya urzadzen i praw, jakie
miaty by¢ do niego wprowadzone. Od d. 1-go bowiem stycznia 1798 r. prawa polskie zostaly w tej czgsci kraju obalone i na ich
miejsce wprowadzony tytutem proby kodeks austryacki, zblizony do pruskiego z 1774 r.

W Warszawie i Dreznie nie miano watpliwosci co do postanowienia, jakie nalezato uczynié: myslano o prostem i bezposredniem
rozciagnieciu na kraj przytaczony urzadzen i praw Ksiestwa, tem bardziej, ze plan taki zgadzat si¢ zupeknie z insynuacyami z Paryza 2).

W kraju wyzwolonym nie podzielano tych pogladéw. Zupehie jak w Ksigstwie w dobie jego zakladania i z tych samych
pobudek, obaw o przewr6t w stosunkach wloscianskich, zamozna szlachta galicyjska przeciwna byla wprowadzeniu kodeksu bez
zmian. Szta nawet dalej w niecheci do kodeksu, nie zgadzata si¢ bowiem na natychmiastowe zniesienie pod-

") Za zalenia rad departamentowych warszawskiej, plockiej i fomzynskiej z lutego, grudnia 1810 i lutego, pazdziernika 1811 roku — AGW.
XVIL 10. 44 k. 1, 8, 13, 17, 34, 60. Rada warsz. pisata np. 20 gr. 1810 r.: ,, ... Wlochy i Westfalia wprowadzily kodeks po $cistem przez komisye
do tego wyznaczone rozstrzasnieniu, doktadnem wytlomaczeniu i utozeniu stosownej do kraju procedury.... Nie nalezato zatem..., bez zrobienia
stosownej do miejscowosci procedury, poddawaé mieszkanca prawu, ktorego formy nieznajome, kosztowne, niewtasciwe czynia dochodzenie
sprawiedliwosci przykrzejszem nad sama krzywdg¢”. Zob. rowniez listy osoéb prywatnych (Uminskiego, Godlewskiego, ks. Gutkowskiego) do
Lubienskiego — AGW. XVII 11.46 z. 1. k. 77 z. 2. k. 621 84.

%) Lubienski do krola, 8 II 1810: ,,Winienem przedstawi¢, iz predsze zaprowadzenie kodeksu mniej daleko przyniesie zatrudnienia, anizeli
zupeie oddzielny rzad“ = AGW. XVII. 7. 27 k. 47. Por. TOKARZ c. k. II, 79.
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danstwa, na co zezwalala folwarczna szlachta dawnych departamentow '). Przyczyny tego nieprzejednania lezaty w odmiennym,
bardziej spdznionym charakterze gospodarstwa rolnego. Matopolska byta znacznie gorzej zaludniona, we wloscianstwie objawiat
si¢ staly pociag do emigrowania na zachdd, uprawa byta tu mniej intensywna. W tych warunkach poddanstwo bylo powaznym
$rodkiem do zatrzymywania na roli ludno$ci roboczej, i szlachta nie chciala si¢ go zrzec dobrowolnie.

W zapoczatkowanej przez St. Zamoyskiego, z ramienia galicyan, akcyi w Dreznie na poczatku 1810 r., sprawa kodeksu
zajmowala miejsce poczesne. Ze wzgledow jednak taktycznych nie wysuwatl Zamoyski w licznych memoryatach, sktadanych
krolowi i jego ministrom, wlasciwego powodu niechg¢ci do kodeksu, zniesienia poddanstwa, podawal natomiast argumenty,
dostarczone przez sprzymierzencow, warszawskich radykatéw: narzekania na procedurg. ,,Nie nalezy wprowadzaé¢ do nowego
kraju kodeksu przed uporzadkowaniem procedury: procedura, obowigzujaca w Ksiestwie, jako tymczasowa, wywota mnostwo
narzekan i nie przyniesie pozytku... Wyznaczona komisya winna wskaza¢ w szczegétlowym raporcie na skutki wprowadzenia
kodeksu yapoleona i nowej procedury oraz przedstawi¢ zmiany, jakie nalezy w nich uczynié, jezeli wogdle dadza si¢ one
ulepszy¢ 7).

") Memoryat Matuszewicza, ztozony d. I list. 1809 w Dreznie Marcoliniemu ,, ... L ‘introduction du code Napoléon en Galicie ne saurait étre
envisagée que comme un nouveau bienfait en tant qu’on aura égard a la nécessité d 'y apporter quelques modifications..... Les plus essentielles
sont celles qui concernent la procédure judiciaire et surtout | ‘affranchissement total des paysans. Cette derniére entreprise, infiniment désirable
et utile tant paur améliorer le sort du peuple et assurer son bien-étre que pour augmenter celui des propriitaires fonciers, produirait des effets
tout a fait contraires si l‘on y procédait avec précipitation; le paysan en Galicie surtout dans les parties ou il suit le rit grec est plus grossier et

par conséquent moins préparé a cette réforme salutaire que dans les provinces formant jusqu ‘ici le Duche de Varsovie — Paris. Aff. Etr. Corr.
Pologne. Suppl. 17 k. 156 ns.
%) Por. te ustepy z listami Szaniawskiego do Zamoyskiego z d. 5, 10 i 16 list. 1809 r.: ,, ...zamiast ustosowaé dogodnie procedure sadowa dla

nas, przyjeto zywcem francuska, i tego skutki niemite wiadome sa po calym kraju = BZ. rs N. 1814 k. 364, 378, 406. Drezdenskie memoryaty
Zamoyskiego = BZ. rs. N-r 1814 k. 456, 472, 498, 518, 570. opracowane u TOKARZA I, 73 in.
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Drezdenska misya Zamoyskiego, jak i pdzniejsze jego zabiegi paryskie (marzec— czerwiec 1810 r.), przychodzity zapozno.
Juz przed przybyciem hrabiego do Drezna, kwestye, dotyczace przylaczenia Galicyi, rozstrzygnigte zostaly przez listopadowe
roko-wania paryskie. Projekt dekretu, podstawa pozniejszego dekretu z d. 24 lutego 1810 r., otrzymat 5-go grudnia aprobate
cesarska '). Francuskie konstytucya i kodeks miaty byé rozciagnicte na kraj weielony catkowicie i bez zwhoki.

W Warszawie, w ministeryum sprawiedliwos$ci wrzata goraczkowa praca przygotowawcza. Dekret paryski z d. 7 grudnia 1809
r., rozwigzujacy rzad tymczasowy i oddajacy istniejace urzedy krajowe pod zwierzchnig wladz¢ ministrow Ksigstwa, skasowat
jednoczesnie juristitium, ustawa rzadu galicyjskiego z d. 18 IV 09 nakazane, i polecit istniejagcym sagdom szlacheckim i miejskim
rozpoczecie czynnoscei ). Lubienski wydelegowat do Galicyi oddanego sobie prokuratora apelacyjnego, Fr. Taczanowskiego, dla
odebrania przysi¢gi i uwiadomienia sadéw miejscowych o rychtem wprowadzeniu kodeksu Napoleona i sadow konstytucyjnych
%). Dla uniknigcia tym razem zarzutow, ktore si¢ po 1 maja 1808 r. rozlegaly, Lubienski nie chcial wprowadza¢ kodeksu i nowych
sadow bez uprzedniego zaopatrzenia ich w dokladng ustawe przechodnig. Stosowny projekt wypracowany zostal w komisyi
projektodawczej i odestany do rady stanu 18-go maja 1810 r. Gdy jednak rada, zarzucona praca, mimo nawotywania ministra, z
rozpatrzeniem obszernego projektu si¢ nie kwapila, gdy zwlaszcza zjawit si¢ w niej nieprzejednany oponent wprowadzenia
kodeksu w osobie b. patrona lubelskiego, Franc. Grabowskiego *), — Eubienski postanowit nie czekaé dtuzej na

") HANDELSMAN - SKALKOWSKI. Kwart. histor. 1912. 1L

2y AGW. XVIIL. 2. 3. z. Tk. 1.

Y AGW. XVIIL 2.3 z. 1 k. 4 —21. 30 — 42, 71, 87 — 95. Por. INASZKIEWICZ Ks. Warsz. a kod. Nap. po roku 1809. ,, BibL. w.* 1914.

) Ustawa przechodnia dla Galicyi: Lub. do kréla (25 1 10) i do rady stanu (18 V 10) = AGW. XVIL 7. 27 k. 65 i XVIIL 2. 3 z L k. 86.
Grabowski: stan stuzby = BZ. rs. N-r 1814 k. 603; przekonania — Lub. do kréla, 28 pazdz. 1811 r. AGW. XVIIL 1. 2 z. 2 k. 158. Por.
LUBIENSKI, c. k ., 217 ns.
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uchwalenie ustawy przechodniej i, korzystajac z pobytu krolewskiego w Warszawie, stosowne urzadzenia przyspieszyt. Nie
pomoglo przedstawienie rady o odroczenie reformy do 14-go pazdziernika 1810 r. ". Dekret z d. 6 VI 1810 r. odmawiat zadogé-
uczynienia prosbie galicyan o utworzenie specyalnego sadu apelacyjnego w Krakowie: wydziat galicyjski miat by¢ otwarty przy
sadzie apelacyjnym warszawskim ?). Dekret z d. 9 czerwca wprowadzat do czterech nowych departamentéw francuskie kodeksy
— cywilny, handlowy i procedury oraz sady konstytucyjne od d. 15 sierpnia 1810 roku *). Dzief urodzin Cesarza wybrany zostat
rozmys$lnie: imi¢ cesarskie miato stuzy¢ za szaniec przeciw spodziewanym napasciom na kodeks. Na wyrazny rozkaz krolewski
(11 VII 10) Lubienski zjechat do Krakowa i wzighudzialt w akcie inauguracyi krakowskiego trybunatu cywilnego; w przemowie
do urzednikow minister nawolywat do postuszenstwa dla prawa, darowanego przez Napoleona-wskrzesiciela, i do jednosci z
obywa;telami dawnego Ksigstwa. Uroczystosci inauguracyjne odbyly si¢ rowniez na prowincyi: w Lublinie, Radomiu, Siedlcach i
Bialej ).

Nowe sady stosowaty si¢ narazie do ustawy przechodniej, wydanej dla dawnych departamentow (instr. min. z d.

" Lub. do krola, 2 V 10: , Przyspieszenie zaprowadzenia sadow i kodeksu jest konieczne". 18 V 10. 4 VI 10: ,,Wiekszosci rady Stanu (jest)
opinia, azeby kodeks jeszcze nie byt zaprowadzony, az 14 pazdz. r. b.“ — AGW. XVIII. 2. 3 z. 1, k. 126, 156 i z2 k. 2. Por. IWASZKIEWICZ c. k.

%) Dz. Pr.N-r 18. Lub. do krola, 21 XIT1 09, 811 101 18 V 10 = AGW. XVIL 7. 27 k. 47 i XVIIL 2. 3. z. 1 k. 22, 156.

%) Dz. Pr. N-r 18. Dekrety nominacyjne: Dz. pr. nom. N-r 5.

Y AGW. XVIIL 2.3 z. 2k . 29 ns. i ,,Gaz. warsz.” 1810 N-r 67 — 75. Por. INASZKIEWICZ c. k.

Reskrypty krolewskie na imi¢ Lubienskiego, 20 VI 10: ,....zaprowadzenie kodeksu ma by¢ z solennoscia dopetnione” 11 VII 10. ,,Chcac
dzien 15 prz. m., jako $wietny urodzin ces. franc. Napoleona, ktéoremu Ksigstwo nasze warszawskie istno$¢ swoja jest winne, a razem i
zaprowadzenia w tymze dniu kodeksu Napoleona, z przyzwoita uroczysto$cia mie¢ obchodzony w miescie Krakowie, zaleciliSmy min. spr. udaé
si¢ (tam)” = AGW. XVIIL. 2. 3. z. 2 k. 11 26.
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23 XI 10), projekt bowiem nowej ustawy, w maju jeszcze ztozony radzie stanu, w grudniu dopiero uchwalony zostat ').

* *
*

W powigkszonem Ksigstwie opozycya przeciw kodeksowi wzmogla si¢ powaznie. Do galicyan, niezadowolonych ze
zniesienia poddanstwa, i mazurow, sarkajacych na droga procedurg, przylaczyli si¢ w r. 1810 i 1811 Wielkopolanie, ktorzy byli
si¢ juz pogodzili z kodeksem. Sprawa, ktéra na nowo odstrgczyta ich od francuskiego prawodawstwa, byly jego urzadzenia
hypoteczne i wierzytelno-realizacyjne.

Okres pruski pozostawit po sobie nadmierne przecigzenie majatkow ziemskich wierzytelnosciami hypotecznemi. Cigzki stan,
w jakim znalazto si¢ rolnictwo, wskutek upadku handlu wywozowego, ciagtych rekwizycyi, znizki cen zboza i ziemi nie bardzo
sprzyjal wyptacaniu zaciagnietych dlugéow ). To tez rzad zgodzil si¢ na stopniowg amortyzacye¢ sum mu naleznych, t. zw.
bajonskich. Gorzej bylo z wierzytelno$ciami prywatnemi, gdyz ich wtasciciele, sami w ktopotach pieni¢znych, nie godzili si¢ na
zadne odroczenia czy ulgi; rzad za$, liczac w swem gronie kilku przedstawicieli partyi wierzycielskiej, nie $pieszyl si¢ z
wtracaniem w interesy prywatne °). Posypaly sie wiec przysadzenia, licytacye, wywlaszczenia. W wytworzonym konflikcie
kodeks dostarczat niewielu §rodkéw obrony dluznikom; ogdlny duch jego przepisow egzekucyjnych przychylny byl raczej dla
wierzycieli i mocno odbiegal w tem od ustaw polskich, ulozonych w interesach warstw ziemianskich. Najwiecej krytyk wywotat
instytut subhastacyi, kasujacy dawny zwyczaj przysadzania dobr in natura wierzycielom, przy ktorym dtuznik miat wigksze
szanse utrzymania si¢ na gruncie. W zwiazku z kredytowemi brakami kodeksu, sformutowano trzy postulaty: ulepszenie hypoteki,
ustano-

Y Dz. Pr. N-r 28. Losy ust. przech. dla Galicyi = AGW. XVII. 7.27 k 69, 72, 77, 81, 95.
%) BIGNON c. k., rozdz. VIIL
3y FALKOWSKI c. k. 1, 158 ns.
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wienie stalych przepiséw moratoryjnych i instytutu amortyzacyjnego, przywrocenie dawnych sposobow realizacyi ')

Wtasciwg akcye opozycyjna rozpoczely rady departamentowe, korzystajac z praw, jakie im nadata konstytucya. Podczas
lutowej sesyi gospodarczej 1810 r. rady zredagowaly szczegotowe podania i umiescity w nich zazalenia i projekty wazniejszych
reform do urzeczywistnienia w kodeksie i konstytucyi ?). Krél odestat te skargi do utworzonej d. 20 czerwca 1810-go r. deputacyi
do reform. Gdy jednak deputacya zadanych reform nie przy$pieszyla, narzekania ponowily si¢, grozniejsze i niecierpliwsze )
Przetozenia rad departamentowych z roku 1811 byly tak energiczne i cierpkie, ze okazala si¢ potrzeba memento constitutionis:
podania rad powinny byly mie¢ odtad niewzruszono$¢ konstytucyi na wzgledzie (dekret z d. 18 st. 1812 1. ).

W grudniu 1811 roku zebral si¢ drugi sejm Ksigstwa. Jakobinska grupa zabrata si¢ z powodzeniem do zjednoczenia
rozstrzelonych sit opozycyjnych. Konstytucya dawala rzadowi dwie powazne rg¢kojmie przeciw opozycyi: inicyatywa
prawodawcza nalezata wylacznie do rzadu, i prawo glosu w sejmie mieli tylko cztonkowie komisyi sejmowych. Opozycyonisci
uciekli si¢ do srodkoéw okolnych: w Warszawie ukazato si¢ mnostwo pism ulotnych, krytykujacych rzad i instytucye ksigstwa; 21-
go grudnia za§ wreczono krolowi zbiorowa petycye 136-ciu postow (na 160). Petycya obej-

") Podania rad departamentowych warszawskiej, kaliskiej, bydgoskiej, tomzynskiej i plockiej (prosi ,,aby mégt traditionis podziat dobr
mig¢dzy kredytorow nastgpowac; nim za$ ta uchwala nastapi, aby N. P. subhastacye w kraju zawiesil) AGW. XVII. 10. 44 k. 1, 8, 17, 38, 49, 51,
59, 60. Listy i projekty osob prywatnych (Bielskiego, Zerboniego, Wiszniewskiego, Wochego, Bronikowskiego, wreszcie ciekawy projekt
nieznanego autora, ktory pragnat zastapic¢ przepisy o wywlaszczeniu przez przepisy o odstapieniu majatku) = AGW. XVII. 11.46z. 1 k. 1, 13,
67,81,z 2 k. 13, 33.

2y AGW. XVIL. 10. 44.

%) Relacye Serry (30 VI 10) i Bignona (24 VI 11) HANDELSMAN Instrukcye, 1. 238 i 254. Por. TOKARZ c. k. II, 215. KIRKOR-KIEDRO-
NIOWA c. k. rozdz. 1.

% Dz. Pr.N-r39.
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mowata narzekania wszystkich grup. ,,Wprowadzenie kodeksu cywilnego — glosit ustep, kodeksowi poswiccony — do
egzekucyi, bez przygotowania, bez dokladnego wytldmaczenia i zastosowania do praw dawniejszych oraz zwyczajow
narodowych, bez sankcyi, bez przepisania krotkiej, jasnej, latwej i niekosztownej procedury, w najznaczniejszej czgsci
przyczynito si¢ do cierpien mieszkanca. Zawite i do zrozumienia trudne sadownictwo, daleka, formalnosciami przywalona i do
dojscia sprawiedliwosci niepodobna droga, rozwlekta i arbitralnosci ulegajaca egzekucya dekretow, niedoktadne i do obtgkania
prowadzace utrzymywanie ksiag hypotecznych, najniebezpieczniejsza archiwéw przy notaryuszach lokacya, zamieszaly doméw
naszych spokojnos¢ i rzucity mnostwo nasion do procesow" h.

Podobne zarzuty rozlegly si¢ rowniez z trybuny sejmowej. Uchwalono wprawdzie cztery projekty, wniesione przez ministra
sprawiedliwo$ci, ale wuznano je za niedostateczne: ,,Wazniejszych projektéw wzgledem prawodawstwa cywilnego
oczekiwaliSmy...” Nadzieja kraju catego, w terazniejszym pokladana sejmie, a szczegélniej izby prze§wietnej oczekiwania sa
zawiedzione i zbyt odlegte, projekty bowiem, jakie zadecydowaé macie, sg kropla wzgledem morza! Odezwy gorliwych i o dobro
powszechne troskliwych rad departamentowych nic dla ulepszenia prawodawstwa cywilnego przyspieszy¢ nie potrafity. Glosne i
bezustanne wszystkich narzekania nie trafity do przekonania rzadu, — ze kodeks praw cywilnych, ktory w wielkiej czgséci swoich
artykutow ani do potozenia kraju, ani do obywateli i mieszkancow jego, ani do ich majatkow, ani do zwigzkéw familijnych by
najmniej stosownym, a co bolesniejsze do praw, pamigci, zachowania i uwielbiania godnych, pod ktéremi si¢ zrodziliSmy, w
niczem

Y ,,Prosba od postow i deputowanych Ks. W. do N. Fryderyka Augusta* Pisma ulotne: KARSKI Ofiara dla wiadom. publ. (1811). B. K. w
zbiorze, rozpoczynajacym si¢ od N-ru 31118 WEZYK. ,,0 wydziale sprawiedliwosci”’, wydrukowane w GODLEWSKIEGO ,,Glosach na sejmie
1811 r. mianych”. W. 1812.
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zblizonym nie jest. Odmiana wielu artykuléw kodeksu cywilnego jest przedmiotem dla kraju nader waznym h,

W tych krytykach opozycyi sejmowej byto wiele przesady. Postowie, ze wzgledow politycznych i osobistych, posuwali si¢ w
sadach dalej, niz tego pragneli ich mocodawcy. W ten sposob sypaty si¢ na kodeks stuszne i niestuszne, rzeczywiste i urojone
zarzuty; przesadnie np. okreslano wplyw jego na powickszenie trudnosci platniczych. Swiadectwa ministrow i pozniejsze
zachowanie si¢ ludnosci, gdy kodeks zostal na seryo zagrozony, dowodza, ze masa ludnosci przywykla do nowego prawa i
narzekania jej miatych arakter chwilowy ?).

ROZDZIAL 1V.
ZAGROZENIE KODEKSU W DOBIE PRZEJSCIOWE] 1813 — 1815.

(Konfederacya generalna i kodeks. — Zmiana oryentacyi politycznej. — Adam J. Czartoryski; niech¢¢ do kodeksu; pobudki. — Rola J. Kalas.
Szaniawskiego. — Memoryal w Chaumont. — Komitet reformy. — Zagrozenie kodeksu. — Antoni Bienkowski. — ,,Zasady konstytucyi". —
Rzad tymczasowy. — Kodeksowa komisya. — Obroncy kodeksu: Wegrzecki, Bandtkie, Ant. Wyczechowski. — Projekta konstytucyi Krol. pol.
i kodeks. — Ign. Sobolewski i Nowosilcow. — Kodeks pozostaje prawem cywilnem Krolestwa).

Na ksztaltowanie si¢, rozwdj i zmiany w prawodawstwie cywilnem wplywaja w pierwszym rzedzie warunki spoleczno-
gospodarcze i obyczajowe kraju; warunki polityczne wywie-

') Glos ks. K. DIEHLA (15 gr. 1811) = BUW. 4. 18. 7. 250. Mowa J. MIODUSKIEGO (13 gr. 1811) = BK. N-r 31118. Zob. takze
WEGLENSKIEGO Mowa (15 gr. 1811) i GODLEWSKIEGO. Gtlos (17 gr. 1811) = BK. N-r 31118. Uchwaly cywilne drugiego sejmu w Dz. Pr.
N-r 37. Wazniejsze: o stopie procentu prawnego (15 gr. 1811) i o prawie, przystugujacem krolowi, uchylania zakazu matzenstwa pomigdzy
pozostatym przy zyciu malzonkiem i bratem lub siostra zmartego (13 gr. 1811).

%) ,Pokad woli monarchy urzad posiadam, nigdy w projektowaniu zmiany praw zbyt porywczym nie bede” — méwit Lubienski d. 15 gr. w
sejmie, d. 28 czerwca 1813 r. za$ pisal do krola: ,,Przepisy praw nowych, mate tylko szczegdty wyjawszy, z dobrem poddanych w zupelnej sa
zgodnosci". ,, Gaz. sqd.” 1908, s. 197).
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raja wptyw drugorzedny i ograniczony. Inaczej bylo z kodeksem Napoleona: losy jego zalezaty przez czas dlugi gtownie od
czynnikoéw politycznych, i wzgledy innej natury — obyczajowe i ekonomiczne — byly im podporzadkowywane. Interes li tylko
polityczny mial na wzgledzie Napoleon, wprowadzajac swdj kodeks do krajow podbitych i zaprzyjaznionych, a wigc 1 u nas;
rowniez z pobudek czysto-politycznych Lubienski i reszta rzadu warszawskiego wprowadzita nadane przez cesarza prawo wbrew
powszechnym narzekaniom. Zmienione do gruntu, po porazce Napoleona, warunki politycznego bytowania b. Ksigstwa,
przyniosty z sobg grozbe unicestwienia kilkuletniej pracy Lubienskiego dokota wprowadzenia i utrwalania Napoleonowej ksiegi.
Zawigzana na poczatku kampanii rada konfederacyi jeneralnej (czerwiec 1812) liczyla w swem gronie wigkszos¢
zdecydowanych przeciwnikow kodeksu, przedstawicieli konserwatywnego ziemianstwa galicyjskiego (Zamoyski, Linowski, M.
Badeni, K. Kozmian) lub niezadowolonego duchowienstwa (bisk. Gotaszewski). Utworzenie tej niekonstytucyjnej i o nieokres-
lonych kompetencyach instytucyi, obok legalnego rzadu, wrozylo powazne niebezpieczenstwo dla kodeksu i calej zreszta
konstytucyi. Rada stala si¢ ogniskiem krytyki narzekan na urzadzenia Ksigstwa; cztonkowie jej (grudzien 1812 — styczen 1813)
gotowali si¢ do zmian, ukladali projekty konstytucyi dla przysztego Krolestwa ').

") Wrzesniowe listy Lub. - do Brezy (B. K. rs. N-r 4000); raporty Pradta, Bignona i Lajarda z drugiej polowy 1812 i poczatku 1813 r.
HANDELSMAN Instrukcye, 11, 171, 189, 201, 287, 327, 333 Por. HANDELSMAN Projekt zmiany konst. Pod. Znak. Nap. 1913, 199.
IWASZKIEWICZ Litwa w r. 1812. W. 1912. 105 ns., 312 ns.

Przewidujacy ub. pragnat przeniknaé¢ zamiary Zam. i litwinéw: na poczatku sierpnia 1812 r. zwrodcit si¢ do Zam. z prosba o ,,zebranie i
nadestanie dat statystycznych kraju, na co Zam. odpowiedzial grzeczng odmowa = B. Z . rs. N-r 1814 k. 774; 29 sierpnia wystosowat list do



kom. litewskiej, proszac ,,0 objasnienie, gdzie i jakowe egzystuja sady w tamecznych prowincyach” — AGW XVIIIL. 7. 24 k. 2; odpowiedzi lit.
nie znamy.
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Kleska Napoleona, wkroczenie wojsk rosyjskich do Ksigstwa, wycofanie si¢ rady ministrow do Krakowa — wszystko to
zmienito ogodlng sytuacye polityczna, i odtad figura centralna, do ktérej przedstawiciele spoteczenstwa zwracac si¢ beda z
memoryatami i projektami, nie jest juz Napoleon, lecz Aleksander I, a obok niego naturalnym posrednikiem pomiedzy Cesarzem
rosyjskim i spoteczenstwem polskiem bedzie ksiaze Adam J. Czartoryski.

Ks. Adam Czartoryski, b. minister rosyjski, kurator okrgegu wilenskiego, powracat po dtuzszej zagranicznej podrozy do kraju,
by stana¢ nareszcie do urzeczywistnienia dawnych pomystow. 6 grudnia napisat swoj stynny list do Cesarza, 27-go ponowit
prosbe, a po otrzymaniu przychylnej odpowiedzi (z Lejpun 13 st. 1813) zjechat do Warszawy ').

Czartoryski byt od dawna stanowczym kodeksu przeciwnikiem z przekonan spotecznych i wzgledow politycznych, uwazat go
bowiem za jedng z przeszkod do ewentualnego zlania Ksigstwa z Litwa. Nastroje, jakie zastal w Warszawie (marzec — czerwiec,
listopad 1813 — styczen 1814), mogly go jeszcze utrwali¢ w tej niechgci. W stolicy przewazaty teraz zywioty, wyraznie wrogie
urzadzeniom Ksigstwa i kodeksowi. Kler, zamozne kota ziemianskie, korzystajac z nieobecnosci francuzéw i ministrow, $miato
uchylily przylbicy: do opozycyonistow przylaczat si¢ zywiol naptywowy z zaboru rosyjskiego (Platerowie, Radziwiltowie i in.),
oddawna niechgtny kodeksowi.

Jedynymi obroncami dawnych urzadzen, az do powrotu bytych ministréw Ksiestwa, byli liczni urzednicy, przeciez
pozbawieni zwierzchnikow, z trudem docierali do Czartoryskiego, podczas gdy przedstawiciele grup niech¢tnych tatwo don
znajdowali dostep i od samego poczatku wywierali wplyw na materyal, gromadzony przezen do dalszych urzadzen.

Jakobini, tak glo$ni i czynni w dobie tworzenia Ksigstwa, nie mieli teraz odegraé zadnej roli powazniejszej. Nie stato
generalnego teoretyka i tworcy programow ksigdza Koltataja; orga-

") Askenazy. Polska a Europa. Bibl. Warsz. 1909 II.
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nizacya si¢ rozpadla, oddzielni jej czlonkowie zaczeli dziata¢ kazdy na wlasna reke i wylaczna odpowiedzialno$¢. Dwaj byli
przywodcy — Kal. Szaniawski i A. Horodyski — przedzierzgneli si¢ ostatecznie w zapalonych stuzalcow wielkoszlacheckiej
opinii konserwatywnej. Szaniawski od 1810 r. plenipotent w dobrach Zamoyskiego, teraz narzucit si¢ Czartoryskiemu na
osobistego doradce i sekretarza i w tym charakterze zdobyt sobie znaczny wptyw na ksigcia. Ksiagz¢ Adam, ol$niony rozlegta
wiedzg ,,metafizyka" , zbytnio zaufal Szaniawskiemu: w dzienniku nazywa go ,,poczciwym" ).

Wsrod niezmiernie cigzkich warunkow pracowac musiat Czartoryski przez caty rok 1813. Utworzona w marcu rada najwyzsza
tymczasowa, nic nie robita dla przyszlej organizacyi kraju. Poza nig za$ nie bylo zadnego organu urzgdowego, ktoryby si¢ tem
zajat. Caly wigc cigzar przygotowan spadt na Czartoryskiego. Wymiana opinii i sgdéw publiczna byla wielce utrudniona z
powodu gorliwosci cenzora Jowca; zwracano si¢ wigc prywatnie do Czartoryskiego. W sprawie kodeksu, jak w wigkszos$ci spraw
innych, skrystalizowaty si¢ dwa kierunki.

Przedstawiciele ziemianstwa (Linowski, Zamoyski, Fr. Grabowski, A. Radziwilt) i kleru (ks. Woronicz, ks. Wolicki) potepiali
kodeks, wskazywali na jego braki w dziedzinie urzadzen malzenskich, ziemianskich i sukcesyjnych, wysuwali dawne narzekania
na niestosowna i ucigzliwa procedure sadowa, domagali si¢ jak najpredszego zniesienia francuskiego ustawodawstwa i zastapienia
go przez obowigzujacy w zaborze rosyjskim statut litewski. Wszystkie te dezyderaty gorliwie popart sekretarz Czartoryskiego,
Szaniawski, uzupehiajac je realnemi argumentami z czasu swego urzgdowania w sadzie kasacyjnym i przykraszajac urokiem
powrotu do narodowych tradycyi.

Kierunek umiarkowany, ,,chcacy bra¢ dobre we francuskich i polskich zwyczajach i prawach", reprezentowal og6t

") Szaniawski: NIEMCEWICZ Pam. (1809 — 20). P, 1871. II, 171 ns.; Czartoryski Dziennik (1813 — 1815), wydrukowany p.
ASKENAZEGO w ,,Bibl. War." 1909.
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urzedniczy. W obronie kodeksu wystapili Wegrzecki i Bienkowski.

St. Wegrzecki, prezydent m. Warszawy, wyksztalcony prawnik, gorliwy obronca urzadzen Ksigstwa od samego zatozenia,
pierwszy zwrdcit si¢ do Czartoryskiego w obronie kodeksu. Podobna do Wegrzeckiego, przychylng dla kodeksu opini¢, wydat
specyalista i dobry prawnik, sedzia apelacyjny Antoni Bienkowski. Ostrozniejszy od nich, ks. Fr. Ksaw. Szaniawski, profesor
szk01y1 prawa, poprzestal na publicznem skarceniu ,,nieprzebranych narzekan na prawa, zrecznie rozsiewanych wsrdéd spokojnych
0sOb*“ ).

Czartoryski do projektow, przygotowanych dla cesarza, spozytkowat gtownie sady przedstawicieli kierunku zachowawczego,
jako zgodne z wlasnymi pogladami. W zasadniczym memoryale, ztozonym osobiscie Cesarzowi w marcu 1814 r. w Chaumont,
Czartoryski doradzat jak najpredsze zniesienie kodeksow Nap. i proc. cyw. i zastgpienie ich przez statut litewski oraz formy
sadowe polskie. W tem samem pismie Czartoryski zdradzat wlasciwe pobudki swego zadania — nadziej¢ na przytaczenie do
Ksiestwa 8 gubernii polsko-rosyjskich ?).

Ustanowiony w czerwcu 1814 r., wskutek memoriatéw chaumonckiego i pdzniejszych komitet cywilny reformy mial zaja¢ sie,
wsérdd innych glownych zatrudnien, rychlem zniesieniem kodeksow francuskich, rozwazyé¢, ,,czy kodeksy zostang zniesione
zupehie, czy tylko czgsSciowo, i kiedy to zniesienie

") Nastroje kot warszawskich: Niemcewicz c. k. 175 ns. Wegrzecki: WOICICKI. Cmentarz powgzk. W., 1855. Bienkowski: stan stuzby w
min. spr. = AGW; listy kandydackie Zam. = B. Z. rs. N-r 1814 k. 601; Dz. Pr. nom. urz. N-r 5 (dekr. z d. 19 VI 10).— Wystapieniec Wegrz. i
Bienk.: dziennik CZARTORYSKIEGO (marzec i sierp. 1813); ASKENAZY. Lukasinski. I, 38. Szaniawskiego: Uwagi nad zapytaniem,
dlaczego tak wiele uprzedzen przeciw prawnictwu — BUW. 1s. 5. 6. 63.



%) Note du pr. A. Czartoryski présentée a I’Emp. Alex. I & Chaumont. 7— 19 mars 1814. Memoryahu tego, jak rowniez innych, wazniejszych
dokumentéw do tego rozdzialu (wykaz pism wystawionych w komitecie reformy, protokoty kilku posiedzen komitetu, prace i projekty
Bienkowskiego, memoryat Bandtkiego ) udzielit mi faskawie prof. Askenazy.
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nastapi”. Poza tem komitet miat ,,wyznaczy¢ plan i sktad specyalnej komisyi, ktdrej zostanie powierzona redakcya nowych
kodeksow cyw., krym. i procedury, jak rowniez ostatecznej organizacyi sadownictwa". Do komitetu, ktory miat dziata¢ pod
przewodnictwem T. Ostrowskiego, weszli ludzie, znani z niechgci do francuskiego prawodawstwa, przedstawiciele magnateryi
warszawskiej (Zamoyski, Linowski), towarzysze Szaniawskiego (Kuczynski, Horodyski) i dziatacze rosyjscy (Lubecki,
Wawrzecki, Nowosilcow '). Do $cislejszej, wyznaczonej na 3-iem posiedzeniu komitetu (8 lipca 1814), sekcyi sadowej
wydelegowano prawnikoéw wprawdzie, ale wslawionych z oporu i walki z Lubienskim. Franc. Grabowski i Kal. Szaniawski,
uparci antagoni$ci ministra sprawiedliwosci za Ksigstwa, pospieszyli teraz z projektami gruntownego przeksztalcenia
sagdownictwa, ktore musialo poprzedzi¢ zniesienie nienawistnych praw. Trzeci jednak cztonek komisyi, wprowadzony przez
Czartoryskiego Antoni Bienkowski, cho¢ nie miat w calym komitecie sprzymierzenca, odwaznie stangt do walki w obronie
zagrozonego sadownictwa i prawodawstwa. Dwukrotnie wystapil Bienkowski na posiedzeniach komitetu (d. 10 lipca i 16
pazdziernika) przeciw zmianie dotychczasowego porzadku prawnego. Rozumiejac bezcelowos¢ wszelkich oderwanych
teoretycznych tylko dowodzen, Bienkowski wysuwal argumenty wazkie, realne, na znajomosci prawdziwego stanu 6wczesnego
sadownictwa oparte: ,,zmiana dla nieustanowionego w administracyi krajowej podziatu jest nie podobna: dosy¢ na ten raz tych
dwu zmian (administracyi i skarbu) do wstrzasnienia krajem i do zadania trudow rzadowi; utworzenie nowej procedury potrzebuje
czasu, rozwagi, wiadomosci 1 pracy; ze zmiany sgdownictwa i prawodawstwa wynikngtoby zamieszanie, ktorego skutki bytyby
najszkodliwsze. Zmiana zupelna sadownictwa — konkludowat Bienkowski — na teraz zaprowadzona by¢ nie moze, a wypa-

") Komitet reformy: OSTROWSKI c. k. II, 498 ns. BOJASINSKI Rzgdy tymez. w Krél. polsk. W., 1902. 17. ASKENAZY Zagrozenie kod.
Nap, ,,Gaz. Sqd."” 1908 N-r 22.
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da kodeks cyw. i proc., niemniej atrybucye sagdownicze w tych czesciach zmieni¢, ktore krajowi sa najdolegliwsze i najniedogod-
niejsze, a ktére stanu prawodawstwa i sgdownictwa z gruntu nie zmieniajg” h.

Poglady Bienkowskiego, acz zupelnie odosobnione, miaty w koncu zwyciezy¢ i przewazy¢ zgodny chor potegpien catego
komitetu. Kodeks Napoleona wyptynat znowu, ostal si¢ wszystkim napasciom. A stato si¢ to przede wszystkiem dzieki temu, ze
stanowisko Bienkowskiego miato za soba argumentacy¢ najsilniejsza, argumentacy¢ faktow. Faktem bowiem byto sprawne i
prawidtowe dziatanie sadownictwa, ktore, po krotkim oporze °), z okazyi zmiany intytulacyi aktow, zakonczonej egzekucya
wojskowa (lipiec — sierpien 1813), powrécito do zaje¢ i dawato dowody swojej zywotnosci. W pordwnaniu z tym karnym i
zywym organizmem chwiejne projekty Grabowskiego, prozno usilujacego pogodzi¢ zasady sadownictwa napoleonskiego z
dawnemi tradycyami obieralnosci sedziow, bladty, rozsypywaty sie.

Pozatem Bienkowski, pozbawiony stronnikéw w komitecie (wytaczajgc Niemcewicza), miat ich cate zastgpy w Warszawie.
Byl to wspomniany juz thum urzedniczy. Pomijany i nieufnie traktowany w pierwszej polowie okresu przejsciowego, teraz, w
dobie kongresu, coraz czesciej przychodzi¢ zaczat do glosu, szczegdlnie od chwili, gdy zjezdza¢ si¢ poczgli jeden za drugim
dawni jego naczelnicy, dziatacze b. Ksigstwa i obroncy urzadzen francusko-warszawskich (St. Potocki, Wybicki, Ign. Sobolewski,
Kochanowski, Wielhorski). W przeddzien decydujacych aktow polskich zaczeli oni oddziatywaé na Czartoryskiego w duchu,
fagodzacym zbyt jednostronny wptyw zywiotow galicyjsko-litewskich. Wskutek skombinowanego wptywu dawniejszych memo-
ryatéw obronczych, dzia-

") Papiery komitetu reformy: wykaz pism wystawionych w kom. — co do ogdmnosci 8 VII 14, — co do prawodawstwa i sadowosci 10 VII i
16 X 14 oraz Bienkowskiego ,,Uwagi przeciw zmianie natenraz terazniejszego sagdownictwa" (16 X 14) — rs. poch. z arch. Czart.
%) Zatarg najw. rady tymcz. z sadami Ksigstwa = AGW. XVII 12. 53.
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falnosci Bienkowskiego i1 przedstawien b. ministréw Ksigstwa, Czartoryski chwiaé si¢ zaczal w swem dawnem do kodeksu
uprzedzeniu. Przed przybyciem do Warszawy, jako nie-prawnik i przy tem slabo obeznany ze stosunkami Ksigstwa, ksigze
wyobrazat sobie, ze sprawa zniesienia kodeksu i wprowadzenia statutu zatatwi si¢ predko i tatwo. Teraz dopiero spostrzegl, ze
sprawnie i $cisle dziatajacy, logiczny i konsekwentny zarzad prawno-cywilny, wprowadzony wraz z kodeksem i na nim oparty,
zbyt wiele miat w sobie sit zywotnych, by go mozna byto znies¢ od razu. ,,Nie trzeba w kodeksie wszystko francuskie niszczyc¢"
— notuje w dzienniku. Podane Aleksandrowi, po podpisaniu traktatow wiedenskich, ,,Zasady konstytucyi Krélestwa Polskiego"
(25/V), nie wzmiankowaty juz o statucie litewskim czy prawach polskich: ,,Prawa cywilne i kryminalne, teraz bgdace — orzekat §
8 ,,Zasad" — nie przestang obowigzywac dopoty, dopoki nowe praw ksiegi, ktorych ulozenie nakazaliémy, nie uzyskaja ankcyi i
ogloszenia" ).

Pomyst przywrocenia prawodawstwa polskiego zostat uchylony; kodeks Napoleona miat pozosta¢ tymczasowo w mocy. Dla
uspokojenia jednak opinii postanowiono usuna¢ z niego to wszystko, co najglos$niejsze budzito narzekania. Na posiedzeniu
komitetu z d. 23 pazdz. 1814 Bienkowski przedstawil ,,projekt zmiany niektérych kodeksowych czgséci". Autor proponowat
przystosowac akty stanu cywilnego i ustawy matzenskie ,,do zasad kazdego wyznania mieszkancéw", znie$s¢ wspolnos¢ legalng w
zakresie uméw przedslubnych i zmieni¢ surowe i formalistyczne zarzadzenia egzekucyjne, szczegdlnie w sprawach
subhastacyjnych i konkursowych (tytuly 2, 5, 6 ks. I, oraz t. 5 ks. III kod. cyw. i ks. V kod. proc. cyw.). Projekt Bienkowskiego
zaakceptowano, i cztonkowie komisyi sagdowej rozebrali poszczegdlne ustawy do opracowania. W listopadzie roztrzasano projekt
prawa matzenskiego (w 129 §§), napisany przez Bienkowskiego, przy wspotudziale ks. Kozmiana i pastora Diehla; glowny
redaktor nie pragnat powrotu do

Y Zasady konstytucyi K. P.” 1815, 3.
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dawnej, wylacznie religijnej koncepcyi i wzorowal si¢ gldéwnie na kompromisowych przepisach austyackiego prawa. W styczniu
1815 r. komitet uchwalit projekt Grabowskiego wzgledem utatwienia spraw konkursowych oraz inny, o wystawianiu na publiczng
sprzedaz dochodow débr nieruchomych. Wreszcie w lutym ztozono komitetowi projekt urzadzenia spraw granicznych ).

Wszystkie te projekty w dobie przejsciowej nie otrzymaty sankcyi i postuzyly jedynie za materyat do ustaw z 1818 r. i
p6zniejszych.

Rownoczesnie z tem i czgsciowemi odmianami dawnego, przygotowywano si¢ do redakcyi nowego kodeksu. I tutaj caty
cigzar pracy spadl na Bienkowskiego, do niego bowiem zwrdcono si¢ z zgdaniem przygotowania planu do kodeksu narodowego. D.
20-go listopada 1814 r. Bienkowski wniost doktadny ,,plan czyli projekt kodeksu cywilnego", 29-go grudnia podobny plan
procedury cywilnej. We wstepie do pierwszego planu autor omawiat kwestye zrodel, goraco zwalczal proby zasklepiania si¢ w
,zestarzatych zwyczajach": ,,nie korzysta¢ z wypracowanych kodeksow europejskich nie odpowiadatoby tej troskliwosci, jaka
przy tak waznem dziele zachowac nalezy".

Sam plan byt mato oryginalny i zasadzal si¢ gtéwnie na dziatach i poddziatach, uzytych w kodeksie Napoleona; caly kodeks
cywilny dzielit si¢ na 3 czgéci, kazda czg$¢ na rozdziaty, ktérych bylo 36, procz wstepnego; nazwy czesSci i rozdziatow
odpowiadaty nazwom ksigg i tytutow w kodeksie napoleonskim, z tg tylko réznicg, ze poczatkowe rozdziaty ksiegi III (prawo
spadkowe) zostaly umieszczone w II czgsci, jako ciag dalszy szczegétowiej niz w kodeksie rozwinigtych przepisow o sposobach
nabywania wlasnos$ci. Przy kazdym rozdziale podana byta krotka jego tres¢ oraz wskazane zrodta

") Bienkowski. Projekt artykutéw do zniesienia i zmiany niektérych kodeksowych czesci (23 X 14) oraz wykaz prac komitetu z d. 23 X , 25
X 14,31,26 1123 11 15.
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w nastepujacym porzadku: prawa koronne, litewskie, rzymskie, pruskie, austryackie, francuskie ').

Po rozwigzaniu komitetu reformy i utworzeniu tymczasowego rzadu Krolestwa polskiego, dla przyspieszenia nowych
kodeksow, dodano Bienkowskiemu kilku towarzyszy. Utworzona w ten sposob komisya kodeksowa (uchwata rzadu tymez. z d.
25 IX 15) miata utozy¢ ostateczng instrukcye i1 plan dla przysztej deputacyi kodeksowej, ,,aby ta wejs¢ mogta z pewnoscig w
ciggte dziatanie". Zmienity si¢ warunki, i do formujacych si¢ teraz komitetoéw wchodzi¢ zaczgli nietylko kandydaci Zamoyskiego
i Szaniawskiego, lecz rowniez urz¢dnicy — wyzsi i nizsi — byltego Ksigstwa. Do komisyi kodeksowej weszli, obok Maks.
Lewickiego, Kar. Szaniawskiego i Al. Orchowskiego, — Ant. Bienkowski, Ant. Wyczechowski i Jan Wincenty Bandtkie 2).

Maks. Lewicki, zaufany Zamoyskiego, niegdy$ adwokat lwowski i sekretarz rzadu tymcz. galicyjskiego, w r. 1810, pomimo
starania swego opiekuna, nie dostat si¢ do ministeryum sprawiedliwosci; umieszczony, jako referendarz stanu w wydziale spraw
wewngetrznych, nie miat, przypuszczaé wolno, sposobnosci blizszego poznania prawodawstwa Ksigs-

") Bienkowskiego. Wstep przy wprowadzeniu planu do kod. cyw. (20 XI 14) i Plan czyli prospekt kod. cyw.: ,....Rozdziat 2-gi. O prawach i
obowiazkach matzenstwa. Tres¢: co jest malzenstwo; co zargczyny i jakie ich prawne skutki; kto zdolny zawiera¢ malz.: jakie przeszkody do
waznosci matz. — dla wieku, dla btedu, dla przymusu, dla cudzotostwa, dla wiary, dla poprzedzajacych §lubow; wzajemne prawa i obowigzki
matzonkow — szczegdlnie meza, szczegdlne zony", trwatos¢ zwigzku malz.; co odosobnienie czyli separacya, jej srodki i skutki; co rozwigzanie
malz., miedzy jakiej wiary ludzmi ma miejsce; z jakich przyczyn i jak u ewangelistow, — u zydéw. Zrédta: 1) prawa ojczyste o matz. nie maja,
lecz prawo kanon. uzywane, do czego conc. trident, ses. 24 de reformatione matrimonii i biblia levit. c. 18; 2 ') elem. iur. civ. Heinc lib. 1 lit. 10
de nuptiis; 3) ius borussicum p. 2 1. 1 de matrimoniis: 4) codex austr. p. I c. 2 de iure matrimonii; 5) code Nap. 1. I t. 5 et 6, du mariage et da
divorce... Czg$¢ druga: o rzeczach i prawach rzeczowych. Rozdz. 7: o rzeczach i ich podziale prawnym.. Roz. 8: o posiadaniu rzeczy.. Roz. 9: o
wilasnosci.. R. 10: o nabyciu wlasnosci przez pierwotne dzierzawienie.. R. 11: o nabyciu wiasnosci przez przybytek .. R. 12: o nabyciu wtasnosci
przez podanie (¢raditio) rzeczy.. R. 16: o prawie dziedziczenia w ogdlnosci..

2) Uchw. rz. t. z d. 25 IX 15 u BOJASINSKIEGo c. k., 132, 265.
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twa. Szaniawski mato udzielal si¢ teraz komisyi: stanowisko sekretarza generalnego rzadu tymczasowego zbyt wiele mu odbierato
czasu.

Po Al. Orchowskim, adwokacie przy sadzie apelacyjnym, w r. 1807 oddalonym za jakie$ przekroczenia obroncze, rowniez nie
pozostalo prac, ktore by §wiadczyly o jego czynnym udziale w komisyi.

Jedynymi wigc rzeczywistymi pracownikami byli pozostali czlonkowie komisyi, wszyscy trzej gorliwi obroncy zagrozonego
kodeksu.

Ant. Wyczechowski i J. W. Bandtkie do jednego nalezeli pokolenia: pierwszy urodzit si¢ w poznanskiem w r. 1780, drugi w
Lublinie w 3 lata pozniej, obydwaj w jednym ksztalcili si¢ uniwersytecie, w Hali saskiej, a od r. 1807 wspolnie pomagali
Lubienskiemu w pracy. Umyst Zywy i zapalony, wyksztatcony prawnik, $wietny stylista, Wyczechowski predko posuwal si¢ w
urzedach: asesor regencyi warszawskiej przed wojna 1806 r., w r. 1807 zostal konsyliarzem w min. spr., w r. 1808 jednym z
czynniejszych cztonkow komisyi projektodawczej, w r. 1810 referendarzem stanu w wydziale spraw.; powaznie zagrozony, jako z
aufany Lubienskiego, w r. 1813, wybil si¢ jednak znowu, gdy stary i niedotezny Wawrzecki, dyrektor min. spr. z ramienia rady
najwyzszej, wezwal go dla zastgpienia nieobecnych konsyliarzow. Spokojniejszy i skromniejszy od Wyczechowskiego, cho¢
réwnie zdolny i wyksztalcony, cztowiek nauki, gruntowny znawca prawa polskiego i innych w Rzpltej obowigzujacej praw,
Bandtkie zwrécit na siebie uwage przenikliwego ministra: skromny aplikant sadowy z czaséw pruskich w r. 1807 mianowany
zostal asesorem przy sadzie apelacyjnym warsz., w r. 1808 profesorem szkoty prawa i czlonkiem komisyi projektodawczej,
wreszcie w roku 1809 notaryuszem Ksiestwa ).

" Lewicki M.: listy kandydackie Zam. = B. Z. rs. N-r 1814 k. 636; Dz. Pr. nom. urz. N-ra 4 i 6. Orchowski: stan stuzby w min. spr. = AGW;
Dz. Pr. nom. urz. N-r 5. Bandtkie i Wyczechowski: stan stuzby kazdego w m. s. = AGW; Dz. Pr. nom. urz. N-ra 1, 5, 6 i 10; Wydz. spr. w Ks.
war. (druk) W., 1809. Wyczechowski: BK. rs. N-r 4758.
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Memoryaly Bandtkiego i Wyczechowskiego, zlozone w koncu 1815 r. Czartoryskiemu, zawieraly poglady zblizone do
Bienkowskiego. Autorzy ich energicznie potepiali pomyst przywrdcenia prawa polskiego, wskazywali na wyzszo$¢ francuskiego,
na konieczno$¢ spozytkowania go jako gtéwne zrodto do kodeksu narodowego, ktérego przygotowanie wymagato czasu i pracy;
Bandtkie wprost kwestyonowat potrzebe nowej kodyfikacyi. ,,Przywroci¢ powage dawnym prawom krajowym byloby to wracaé
si¢ na drogg, gorsza od tej, ktora w r. 1808 wskazano..., bo co byto dobrem dla wieku XVI, nie bytoby miernem dla wieku XIX
(B). Mowia, ze powszechne jest zZyczenie, aby wroci¢ si¢ calkiem do praw dawnych, ale wnet si¢ wykaze, Ze juz nie masz tych
interes6w, tych stosunkow, tych wyobrazen, tych zwyczajow, dla ktorych byly te prawa stosownemi. Dzisiejsze wypadki sa
subtelniejsze, powigzane z wyobrazeniami, ktoreSmy od obcych praw i narodow przyjeli; to przeistoczenie stalo si¢ juz nasza
wilasno$cia, nikt juz tego nie wygladzi, bo nikt przesztosci zmieni¢ nie potrafi (W).— Legislacya francuska jest jedna z
najpo6zniejszych, nardd francuski celowal gruntowna praw znajomoscia dawno i wczesniej od niemcoéw, a szczyci si¢ dotad
wysokim stopniem o$§wiaty naukowej (B). Rozrézni¢ nalezy gtowniejsze czesci kodeksu. Czgs¢ ta, ktéra obejmuje w sobie prawo
t. zw. rzeczowe wiele stanowczych nowosci w sobie obejmowaé nie moze, bedac oparta na odwiecznych maksymach prawa
rzymskiego. Cze$¢ zas, ktéra w sobie obejmuje prawa osob, jest wyptywem nowych wyobrazen filozofii i skutkiem rewolucyi.
Ztad przeciez nie idzie, aby dzisiejszy porzadek rzeczy byt wbrew przeciwny wszystkim zasadom kodeksu o prawie 0sob;... nie
mozna ich wprost odrzuca¢ dlatego, ze sa ptodem rewolucyi, ale je raczej blizej pozna¢ i zglebi¢ nalezy (W). — Gdyby uznano
konieczno$¢ tworzenia nowego kodeksu, wzigé wypadatoby (kod. franc.) za norme, za wzor (B.). Prace przygotowawcze bgda si¢
stosowaty do porzadku kodeksow, dzi§ w egzekucyi bedacych.., prawami narodowemi sa te, ktore uznane begda, jako najbardziej
odpowiadajace dzisiejszej cywilizacyi i najdogodniejsze do ugruntowania szcz¢écia mieszkancow Krolest-

65
wa polskiego, bez wzgledu na zrodto, z ktorego sg czerpane (W)™

Autorzy memoryatow odmiennie wyobrazali sobie przyszta komisye redakcyjna. Skromny Bandtkie proponowat powierzenie
redakcyi oddzielnych tytutlow poszczegdlnym cztonkom komisyi, ktérzyby, po zakomunikowaniu projektow kolegom dla uwag,
poprawione odsylali do jeneralnego redaktora. Sktonny do abstrakcyi Wyczechowski nakreslit plan olbrzymi i efektowny, lecz
niepraktyczny: prace mialy by¢ podzielone na przygotowawcze i1 stanowcze, 4 sekcye mialy si¢ zaja¢ akademickiem
gromadzeniem materyatow z praw polskich, pruskich, austryackich i francuskich; materyaty, po uprzedniem obestaniu ich do
sadow 1 instytucyi naukowych, mialy stuzy¢ specyalnej komisyi, ztozonej z czlonkéw rady stanu i sejmu, do wyluszczenia
og6lnych zasad; po zatwierdzeniu tych zasad, rozpisany konkurs mial dostarczy¢ Kroélestwu idealny kodeks h.

Komitet wyznaczony do zredagowania konstytucyi (T. Ostrowski, Zamoyski, Matuszewicz, Linowski, F. Grabowski) i
zgrupowani dokota niego dziatacze nie godzili si¢ ze stanowiskiem czynnych czltonkéw komisyi kodeksowej. Podczas, gdy tamci
odsuwali, z powodu trudnos$ci i wazno$ci, redakcye nowych kodeksow na czas dalszy, ci ze wszechmiar pragneli ja przyspieszy¢,
zabiegali, by tymczasowo zachowane kodeksy francuskie trwaty jak najkrocej, z potrzeby zredagowania nowych chcieli uczynic¢
principium konstytucyjne. Nadzieje na rychte przytaczenie Litwy byty jeszcze zbyt silne ?).

Osobg, ktora, zdaje sig, przewazyla szale zwycigstwa na korzys¢ jednej ze stron, byt Mikotaj Nowosilcow, cztonek najw. rady
i rzadu tymcz., fatszywy przyjaciel Czartoryskiego i polakow. Po przybyciu do Warszawy nie miat on wyrobionego pogladu na
kodeks. Dopiero jako czlonek komitetu reformy, po wystuchaniu wyczerpujacych dyskusyi na ten temat, zoryentowal si¢ w
sytuacyi, sprytnie przeniknat

Y Wyczechowski: Mysli wzgledem prawodawstwa narodowego — B. K. rs. N-r 2903. Bandtkie: Mysli o zmianie prawodawstwa krajowego
(rs. z arch. Czar.). ]
%) Komitet konstytucyjny: OSTROWSKI c. k. II, 303 ns. BOJASINSKI c. k., 130 ns.
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ukryty powodd niecheci Czartoryskiego i towarzyszy do kodeksu i cel przywrocenia ustaw polskich i postanowit wyzyskac sprawe,
domagac¢ si¢ nie tylko tymczasowego, ale zupelnego zachowania kodeksu francuskiego dla dalszego utrzymania przeszkody do
zlania si¢ dwuch czgséci b. Rzplite;j.

Tymczasem autorzy wszystkich projektow konstytucyi wprowadzali do niej artykul, nakazujacy jak najspieszniejsze
wygotowanie kodeksu narodowego. Art. 422 p6zniej zaniechanego projektu Platera - Linowskiego warowal ,,ustanowienie nowej
ksiggi praw*. Wypracowany przez Czartoryskiego juz po przybyciu Cesarza do Warszawy ostatni projekt wcigz powtarzat tgz
zasade: ,,Nowe kodeksy, cywilny, karny, handlowy i procedury zostana oddane pod aprobat¢ sejmu. Kodeksy obecne pozostana
tymczasowo w mocy“ (§ 160). W ostatecznym tekscie konstytucyi §§ 160 i 159 (o rychtem uchwaleniu tymczasowego kod.
procedury) zostaty pominigte '). Za czyja rada poszedt przy tem pominieciu Aleksander I: Sobolewskiego, ktéremu powierzono
ostateczng redakcye, czy tez Nowosilcowa, ktory dlugie odbywat z Cesarzem konferencye przed podpisaniem aktu? A moze — za
zgodng opinig obydwoch doradcodw, co choé z réznych dziatali pobudek, do jednego doszli przekonania. Wyksztatcony i $wiatly
Ign. Sobolewski, rzecznik tradycyi francusko - warszawskich, b. wspotpracownik i zastepca Lubienskiego (w lecie 1811 r., gdy
min. spr. bawil na urlopie ), widzial w zachowaniu kodeksu jedng z wolno$ciowych gwarancyi i warunek do przyszitego rozwoju
kraju. Nowosilcowowi kodeks byl potrzebny jako skladowa czgs¢ tego muru, ktory zaczat w znosi¢ pomigdzy Litwa a
Kroélestwem.

Kodeks utrzymat si¢ tylko w tych departamentach b. Ksigstwa, ktore weszly w sklad Krolestwa polskiego, oraz w wolnem
miescie Krakowie. WW. Ks. Poznanskiem ( departamenty poznanski i bydgoski) na miejsce kodeksu napoleonskiego
wprowadzono znowu ,,Ogolne zasady organizacyi prawnej i administracyjnej” (12 VII 1815), Landrecht pruski.

Y ASKENAZY. Rosya — Polska L., 1907, 67. Zagrozenie kod. Nap. ,,Gaz. sad." 1908 N-r 22.
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